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GOVERNO DO ESTADO
RIO GRANDE DO SUL

SECRETARIA DO MEIO AMBIENTE
E INFRAESTRUTURA

CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE — CONSEMA X
ATA DA 2172 REUNIAO ORDINARIA DA CAMARA
TECNICA PERMANENTE DE ASSUNTOS JURIDICOS.

Aos vinte e seis dias do més de fevereiro de dois mil e vinte e cinco, realizou-se a 2172 Reunido
Ordinaria da Camara Técnica Permanente de Assuntos Juridicos, do Conselho Estadual de Meio
Ambiente, através de videoconferéncia, com inicio as 09h e com a presenca dos seguintes
Representantes: Sra. Marion Heinrich, representante da FAMURS- Presidente; Sra. Luisa
Falkenberg, representante da FIERGS; Isadora Roso Giuliani, representante do SEMA; Paula
Lavratti — FIERGS; Elaine Terezinha Dillenburg- FETAG, Igor Raldi Morrudo- FEPAM. Alexandre
Burmann- Sociedade De Engenharia Do RS; Frederico Buss-FARSUL;E como convidada a Sra.
Giovana Rossato Santi -FEPAM. A Presidente deu inicio os trabalhos as 09h09min. Sra. Marion
Heinrich/FAMURS inicia a 2172 reuniéo ordinaria da Camara Técnica de Assuntos Juridicos. Da boas-
vindas a Isadora, nova representante da Secretaria Estadual do Meio Ambiente; Ié a pauta do dia.
Passou-se ao 1° item de pauta: Aprovagdo das Atas 31? Reunido extraordinaria; Atas 215% e
2162 Reuniao Ordinaria. Sra. Marion HeinrichlFAMURS -Menciona ter feito algumas sugestdes de
alteragdes nas atas devido a falas fora de contexto e pergunta se alguém tem consideragbes ou
prefere deixar a votagdo das atas para a préxima reunido. Sugere votar as atas individualmente,
considerando que alguns representantes podem néo ter participado de todas as reunides. Propde
iniciar pela votacdo da ata da 312 reunido extraordinaria e pergunta se podem dispensar a leitura e
deliberar sobre ela. A Sra. Luisa/FIERGS diz ser interessante deixar a avaliagdo das Atas para a
proxima reunido. A Sra. Marion Heinrich/FAMURS menciona que ha trés atas para deliberar. Uma
das atas € da reunido extraordinaria realizada anteriormente, que teve uma pauta Unica sobre a
minuta de resolugao, as outras atas sdo da 215 e 2162 das reunides ordinarias onde ela pediu para
incluir na ata que a deciséo de deliberar a matéria na reunido de hoje foi tomada de forma conjunta .A
Secretaria Executiva ja fez as alteragbes solicitadas, facilitando a reviséo, e sugere deixar a
deliberagéo das atas para a proxima reunido.; todos concordam deixando entdo as ATAS 312 Reuniao
extraordinaria e as Atas de Reuni@o Ordinarias n° 2152 e 216°, para a proxima reunido. A Sra Elaine
IFETAG informa que ndo consta na Ata Extraordindria o nome dela, e que a mesma participou.
Passou-se ao 2° item de pauta: Minuta de Resolugao que estabelece procedimentos e define a
competéncia para aprovacdo de Projeto de Recuperacdo de Area Degradada decorrente de
supressdao de vegetagao nativa feita de forma irregular. A Sra. Marion HeinrichFAMURS-
Presidente- explica que as informagfes séo relacionadas a consulta publica. Algumas alteracdes
foram feitas com base nas propostas recebidas através desta consulta, e algumas observagdes foram
adicionadas para explicar por que certas propostas nao foram atendidas, pois ndo ha necessidade de
responder individualmente a cada pessoa que enviou manifestagdes através da consulta publica pois
uma planilha foi criada para listar todas as propostas recebidas e incluir consideragdes sobre cada
uma, demonstrando que todas foram avaliadas. Ela levantou a necessidade de incluir a questé@o da
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arborizagé@o urbana no paragrafo Unico, mas o grupo decidiu que isso poderia causar confusdo. A
Unica alteragéo foi especificar "areas nao passiveis de regularizacdo mediante licenciamento" para
evitar confusédo com outras normas. A minuta define a competéncia para aprovagéo de projetos de
recuperacao de areas degradadas devido a supressao irregular de vegetacdo. A norma estabelece
quais atividades precisam de licenciamento e quem é responsavel por isso no estado do Rio Grande
do Sul. A demanda surgiu de discussbes e interpretacdes divergentes sobre o tema. A
Sra.Marion/Presidente mencionou que a inclusdo da arborizacdo urbana poderia confundir os
municipios, que ja tém politicas estabelecidas para isso. Ela relata que Houve uma discusséo sobre a
compensagao de areas de supressao de vegetacdo, com a sugestdo de que a area compensatoria
deveria estar na mesma bacia hidrografica e, preferencialmente, no mesmo municipio. A regra foi
alinhada com a lei federal 11.428, que trata do bioma Mata Atléntica. Marion abriu a palavra para
comentarios e destacou a importancia de aprovar a matéria de forma consensual, mas mencionou
que, se necessario, poderiam votar pontos especificos separadamente. Luisa/lFIERGS- fala que A
recuperacao deve ser feita de forma escalonada: primeiro no municipio, depois na sub-bacia e, se nao
for possivel, na bacia hidrografica. Luisa concorda que nao faz sentido recuperar uma area degradada
no Rio Grande do Sul com uma area na Amazonia. No entanto, dentro da mesma bacia hidrografica,
nao vé razdo para restringir a recuperagdo ao municipio. Sra.Marion/Presidente, esclarece a
diferenga entre recuperar a area no mesmo local da supresséo de vegetacdo e compensar essa
supressdo em outra area, e que o grupo de trabalho é composto por vérias entidades (FAMURS,
FIERGS, FARSUL, SEMA, FEPAM e a Sociedade de Engenharia), e que foi discutido muito sobre a
questdo da compensagéo. Foi levantado que, em alguns locais, como Porto Alegre, pode ndo haver
mais areas disponiveis para compensacao. Sra.Marion/Presidente destaca que as propostas de
compensagao podem nao ser aceitas se ndo forem exequiveis ou se a area apresentada ndo atender
aos requisitos legais e que a norma segue o que ja ¢ estabelecido na lei 11.428. A Sra.Paula Lavratti
- FIERGS lembra que optaram por adotar o texto da prépria lei da Mata Atlantica, que a lei ndo
estabelece uma ordem de prioridade expressa, mas deixa em aberto as possibilidades de
compensagao, destacando entdo que nédo poderiam restringir 0 que a propria lei autoriza. A Sra.
Marion/Presidente menciona que o representante da Secretaria de Segurancga Publica sugeriu que a
compensagao deveria ser feita no mesmo municipio onde ocorreu a supressao de vegetacdo, no
entanto, a lei da Mata Atléntica permite que a compensacao seja feita na mesma bacia hidrogréfica.
Ela observa que os representantes da Secretaria de Seguranca Publica ndo estdo presentes, o que
pode impactar a discussdo e destaca que o objetivo da reunido é esclarecer esses dois pontos e
colocar a minuta em votagdo. A Sra. Giovana Rossato Santi -FEPAM; mencionou que tinha feito
uma ressalva em relagdo a um inciso especifico, preocupada com a questdo administrativa do
municipio ter que analisar compensacdes em outro municipio. Ela comparou a situacdo com a
compensagao de reserva legal, que a lei permite ser feita em outro estado. Giovana destacou que
seria uma situagdo semelhante, onde um estado avalia a reserva legal de outro, por isso ela trouxe
essa comparacdo para ajudar na discussao e lembrar os conselheiros sobre a flexibilidade permitida
pela lei. A Sra. Marion/Presidente; lembra que, apds a aprovacdo da matéria na Camara Técnica, ela
sera enviada ao plenario do CONSEMA, onde ainda pode haver pedidos de vista e mais discussdes.
Ela fala que Um dos pontos mais questionados foi a regra de que, se a supressédo de vegetagéo
poderia ter sido autorizada, ela sera considerada irregular e néo ilegal e que em Santa Catarina, existe
uma lei semelhante. Se a supressédo poderia ter sido licenciada, o empreendedor pode continuar
usando a area, mas deve compensar a supressdo de forma dobrada em outra area. A norma é
aplicavel tanto para 6rgéos estaduais quanto municipais. A regra foi criada para evitar que, apds a
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recuperacgao de uma area, o empreendedor solicite autorizag&o para suprimir uma area adjacente. Ela
passa a palavra para Giovana e menciona que o item foi levantado por Igor da FEPAM, destacando a
importancia de discutir isso antes da votagdo. A Sra. Giovana Rossato Santi -FEPAM destacou a
importancia de considerar casos especificos na compensacdo de areas. Ela mencionou um caso
recente em que um proprietario suprimiu vegetacdo sem licenca e foi multado. O proprietario solicitou
autorizagdo para suprimir mais vegetagdo, e apos discussdo técnica, decidiram aceitar a
compensagao proposta, pois fazia mais sentido ambientalmente. Giovana também ressaltou que a lei
da Mata Atlantica permite compensag@o em estagios iniciais de vegetagao, o que pode resultar em
ganho ambiental. Giovana ressaltou que ha uma obrigacdo de reposicao florestal obrigatéria, que é
diferente de outras compensacfes. Ela destacou que muitos promotores ja seguem essa logica,
mesmo sem amparo legal claro. O objetivo agora é construir algo que forneca esse amparo legal. A
Sra.Paula Lavratti - FIERGS comentou que a previsdo de compensagdo por area equivalente em
dobro j& consta em uma instrugdo normativa do Ibama, que regula a anuéncia em casos de supressao
de Mata Atlantica. Ela destacou que essa previsdo nao é exclusiva de Santa Catarina, mas também
estd presente em normas do Ibama. Igor Raldi Morrudo- FEPAM, expressou compreensao das
dificuldades técnicas e praticas da questao, mas registrou sua preocupagéo juridica com a redagao do
artigo sobre compensacdo. Ele teme que a forma atual possa inverter a ldgica, incentivando a
supressao seguida de compensagao, sem identificacdo clara do que sera compensado. Apesar disso,
ele entende as questdes praticas e técnicas e acompanha os demais artigos na integra, registrando
apenas sua contrariedade com relagdo a este ponto especifico, fala que ja foi bastante debatido esse
assunto , ndo tem mais 0 que debater, so registrar a posicdo dele de votar, porque ja tem se
estendido bastante também esse debate. A Sra. Marion/Presidente explicou que a idéia é diminuir
conflitos, que a compensagao em dobro, registrada na matricula, visa desmotivar a regularizacéo de
supressoes feitas de forma errada. Quem suprimir sem licenga sera prejudicado, pagando em dobro
além da multa. A regra foi estabelecida para evitar que empreendedores suprimam vegetagdo sem
licenga de propdsito. Marion destacou que a andlise sera feita pelo érgéo ambiental competente e que
a regra ndo se aplica a todos os casos, dependendo do caso concreto. A Sra.Paula Lavratti —
FIERGS; lembrou que, durante as discussdes no GT, foi mencionado que as ferramentas atuais
permitem ter uma ideia do que havia na area antes da supresséo. Ela acredita que a preocupagéo de
Igor é que, apds o corte, ndo se saiba se a area estava em estagio médio ou avangado, o que pode
dificultar a exigéncia de uma compensagdo equivalente. Sra. Giovana Rossato Santi -FEPAM;
mencionou que, com as ferramentas de mapeamento atuais, como MAPEOQU, é mais facil classificar a
parte florestal. Embora ainda haja desafios no campo, o histérico de uso da area ajuda a chegar a
uma conclusdo. Ela destacou que, uma vez que o 6rgdo ambiental emite um parecer técnico, a
determinacédo do estagio da vegetacdo nao mudara, a menos que o proprietario apresente evidéncias
contrérias. Sem mais manifestagdes a Sra. Marion-Presidente coloca a pauta em votagado
APROVADA POR UNANIMIDADE. Passou-se para o 3° Item de pauta: ASSUNTOS GERAIS:
Sra.Marion Heinrich/FIERGS - Presidente Marion destacou a importancia da distribuicdo e
acompanhamento dos processos pendentes. Ela solicitou a Secretaria Executiva que enviasse a
listagem de processos pendentes e distribuidos. Marion enfatizou a preocupagdo com a prescrigéo
dos processos e a necessidade de evitar que isso ocorra Nada mais havendo a tratar a Sra Marion
Heinrich/FAMURS - Presidente agradece todos pela participagéo esta reunido encerrou-se as 10 h e
03 min.



