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GOVERNO DO ESTADO
RIO GRANDE DO SUL

SECRETARIA DO MEIO AMBIENTE
E INFRAESTRUTURA

CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE — CONSEMA

ATA DA 942 REUNIAO EXTRAORDINARIA DA CAMARA

TECNICA PERMANENTE GESTAO COMPARTILHADA

ESTADO/MUNICIPIOS.
Aos doze dias do més de setembro de dois mil e vinte e dois, realizou-se a 94 Reunido Extraordinéria da Camara
Técnica Permanente Gestdo Compartilhada Estado/Municipios, do Conselho Estadual de Meio Ambiente,
através de videoconferéncia, com inicio as 14h00m e com a presenga dos seguintes Representantes: Sra.
Adelaide Juvena Ramos, Representante do Comité de Bacias Hidrograficas (CBH); Sra. Marion Heinrich,
Representante da FAMURS; Sr. Marcelo Camardelli, Representante da FARSUL; Sr. Guilherme Velten,
Representante da FETAG; Sra. Liana Barbizan, Representante da SEMA; Sr. André Avelino Veiga,
Representante da Secretaria da Seguranga Publica (SSP); Sr. Tiago Pereira, Representante da FIERGS; Sra.
Lidiane Radtke, Representante da Secretaria de Obras e Habitagdo (SOP); Sra. Ana Lucia Pereira,
Representante do SINDIAGUA; Sra. Marcia Eidt, Representante da Sociedade de Engenharia (SERGS); Sr.
Paulo Lipp, Representante da Secretaria da Agricultura, Pecuaria e Desenvolvimento Rural (SEAPDR).
Participaram também da Reuni&o: Laura Oliveira/Fiergs, Jorge Berwanger/Fepam, Jones Cunha/Amufron,
Valtemir/Horizontina e Ana Amélia Schreinert/Famurs. Constatando a existéncia de quérum, o Sr. Presidente,
deu inicio a reunido as 14h04min. Passou-se ao 1° item de pauta: Aprovagao da Ata 236 Reuniao Ordinaria:
Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente: pergunta se poderiam adiar a deliberagdo do 1° item de pauta devido a
presenca de alguns convidados especiais para deliberagéo do 2° item, liberando-os entdo apds o fim da pauta.
N&o havendo objegOes, Passou-se ao 2° item de pauta: Minuta Resolugdo Casa de Veraneio: Marion
Heinrich/Famurs: inicia a apreciagdo, anunciando a presenca do Presidente da Amufron e do Municipio de
Horizontina, Sr. Jones Cunha, juntamente ao Sr. Valtemir, que estdo conduzindo os trabalhos na Associagao dos
Municipios em algumas questdes que sdo atinentes as casas de veraneio. Diz que esta pauta veio pela Plenaria
do Consema, encaminhada a presente CTPGCEM, onde quando discutido rapidamente, criou-se um GT para
que se tentasse elaborar uma Minuta de Resolugdo de forma conjunta com o Estado, com o intuito de que
encaminhassem alguma proposta de forma consensual, com o objetivo de ajudar na regularizagao destas casas
que estdo em faixa de APP’S em diversos Municipios, diz que o Sr. Valtemir pode fazer uma explanagéo, trazendo
a todos os nimeros de residéncias existentes nestas faixas e outras especificidades desta questao. Foi discutido
sobre as possibilidades que poderiam ser trazidas para dentro desta Minuta, respeitando o que ha na legislagéo
vigente, que primeiro, a Famurs fez uma proposta diferente a pedido da Associagdo dos Municipios para que a
atividade fosse considerada de baixo impacto e que fosse alterada a Res. 314/2016, mas, procurando o Estado,
para se discutir esta proposta inicial, o posicionamento da Fepam e da Sema, foi de que se a proposta fosse
conduzida neste sentido, ndo teria apoio do Estado por posicdes divergentes e por questdes legais, mas que
poderiam construir de forma conjunta, algo para buscar a regularizagdo das casas existentes hoje, e ndo para
novas construcdes. Passa a palavra aos convidados para que fagam as consideragdes que acharem pertinentes,
aos demais conselheiros que n&o participaram do GT e que estao tendo conhecimento pela primeira vez sobre
a minuta construida. Jones Cunha/Amufron: agradece a oportunidade de estar presente nesta reunido, trazendo
um assunto extremamente importante para a Amufron, para Associagdo Celeiro e Missdes, sendo 3 associagdes
que enfrentam os mesmos problemas e que ja veem discutindo isto a um bom tempo, no intuito de construir uma
proposta que contemple uma demanda ja existente e ao mesmo tempo que respeite as questdes ambientais. Diz
que se despuseram a flexibilizar e construir algo que pudesse contemplar em parte suas expectativas e também
nao deixasse de atender os requisitos legais. Diz terem um prazo de até o inicio do ano que vem para que se
inicie o processo de regularizagdo destas casas. Diz que por mais que a situagao seja consolidada, ndo havendo
nenhum tipo de controle por parte do Estado, ela € muito pior do que no caso de se estabelecer um regramento,
desde ja deixa seu apelo de que este conselho, possa dar o aval para esta construgéo feita de forma conjunta
com a Camara Técnica do Consema, onde por sua parte, acreditam que desta forma vem a atender suas
expectativas, e que de contrapartida, também estao dispostos a seguir com outras questdes que sejam de
interesse ambiental. Valtemir/Horizontina: Diz que € importante ressaltar que estd margem do Rio Uruguai, vem
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de S&o Borja, até o parque Yucumd, em derrubadas, passando por varios Municipios, onde todos eles, tem no
Rio Uruguai, uma utilizagao turistica, de descanso e lazer das pessoas que trabalham principalmente na
agricultura destes Municipios e que esta demanda, decorre de que a legislagdo é muito rigida em relagéo a
APP'S, mas que o uso destas propriedades e o uso destas areas para lazer, ndo decorre de agora. Portanto,
estdo tratando fundamentalmente, conforme construido na Minuta, uma solugdo para casos consolidados.
Lembra a todos que estéo tratando de aproximadamente, 9 Municipios diretamente impactados hoje e mais 5
Municipios que hoje ndo estdo nesta demanda, mas que certamente serdo impactados futuramente, sendo
Municipios fundamentalmente agricolas, e que seus moradores, estdo extremamente longe dos locais de
veraneio do litoral, usufruindo do Rio Uruguai como tal. Lembra também que estes Municipios signatarios, deste
acordo construido, também foram signatarios de um acordo anterior com o MP Estadual, com a participacdo da
Brigada Militar, onde foi feito um acordo onde todos deixariam uma faixa de aproximadamente 50 metros ao longo
do Rio Uruguai, como Mata Auxiliar, e que praticamente todos os Municipios cumpriram esta demanda, podendo
comprovar isto de maneira fatica no local. Cita que se vierem a conhecer o Rio Uruguai, veréo que ele é um rio
limpo, diferente dos rios de ljui, Santa Rosa, e outros Rios a noroeste do estado, que s&o rios com uma cor
avermelhada em fungéo de eventuais erosdes, onde o Rio Uruguai ndo carece destas caracteristicas, acreditando
que grande parte decorre deste trabalho de implementagdo desta margem auxiliar de 50m, feito nos anos de
1999, 2000 e 2001, sendo concluido recentemente, mas que mesmo assim, em alguns casos, ha algumas
retificacbes de casas de veraneio dentro da area de 50m, porém, tendo a maioria, fora desta area. Diz ser
importante colocar também que estéo tratando de aproximadamente 200km de Rio Uruguai, de Porto Xavier até
Tiradentes do Sul e aproximadamente 5.000 edifica¢des que estdo dentro desta area denominada como APP’S,
e que também estdo tratando de uma area que originalmente, a APP era alterada, e que a utilizagao fundiaria
destas propriedades, na sua grande maioria, € pequena, tendo mais de 90% das propriedades enquadradas
como pequenas propriedades rurais. Cita alguns detalhes técnicos em relagdo ao mapeamento da area e diz
achar que o encaminhamento da CTPGCEM se encaminha para uma solug&o, e se coloca a disposi¢do para
esclarecer o que for necessario. Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente: agradece a presenca e os relatos dos
convidados, e se ndo houver mais manifestagdes, coloca em discussao a Minuta. Diz terem procurado no Art. 1°,
replicar o que j& temos no proprio Codigo Florestal, em relagdo a manutencado das residéncias e infraestruturas
associadas as areas de APP, e no Art. 2° 0 que se buscou foi, como tratar as residéncias construidas apés julho
de 2008 até a data de publicacdo desta Resolugao, considerando estas residéncias localizadas em Areas Rurais
Consolidadas, onde sendo Area Rural Consolidada, independente do que esta em cima, ela ndo perde o status
de consolidagdo. Partiu-se deste pressuposto para esta avaliagdo, obviamente respeitando as faixas de
recomposi¢do de acordo com os modulos das propriedades e também fazendo uma referéncia quanto as
infraestruturas de tratamento de efluentes sanitérios. De forma bem sucinta, isto é o que se buscou tratar dentro
desta Resolugéo, como forma de buscar a regularizagdo. Marion Heinrich/Famurs: diz terem trazido também as
referéncias legais que dao respaldo a esta possiblidade de regularizagdo destas areas que ja estavam
convertidas la em 2008, para dentro da Minuta. Diz acreditar que auxiliara, pelo menos em partes, muitas
situagdes ja consolidadas e existentes onde se quer havia vegetacdo na época, mas que ainda sim podem ser,
por decisdo judicial, retiradas de 1a, sendo também uma preocupacao trazida pela Associa¢do. Jorge
Berwanger/Fepam: diz serem louvaveis resolugdes como estas, que tentam tornar mais simples as vidas das
pessoas, sendo estd a real fungdo do Consema. Diz que em nome dos representantes oficiais da Fepam,
principalmente da Giovana, participante do GT, traz uma questao referente a quando ha uma residéncia existente,
porém, ela ndo toda a sua infraestrutura, sendo um exemplo classico, que ndo veio a ser verificado no GT, de
quando existe uma residéncia, mas sem energia elétrica, por exemplo, onde a operadora de energia tem que
fazer uma intervencao significativa sobre o ambiente, e ai sim, suprimir e intervir na APP, sendo um carater de
excegdo, vé como prudente, a norma ter algum critério em relagao a isto, por que se nao qualquer estrutura
levantada, como uma parede, sera necessario toda uma agéo sobre 0 ambiente, trazendo um impacto ambiental
negativo, significativo. Marion Heinrich/Famurs: questiona qual seria a proposta de acréscimo. Diz ser importante
que deliberem sobre a minuta e cita terem um regramento diferenciado depois do novo Codigo Estadual do Meio
Ambiente, onde todas as Minutas devem precisam passam por uma Consulta Publica, portanto havendo este
tramite que veem a causar um retardo, caso votassem hoje, ndo poderiam deliberar na préxima Plenaria por
causa desta Consulta Publica, portanto se hoje todos estiverem de acordo, podem delibera-la hoje. Jorge
Berwanger/Fepam: diz ter trazido a problematica sem uma proposta, € que a mesma pode vir a partir da propria
Consulta Publica. Valtemir/Horizontina: sugere que poderiam tentar acrescentar um 4° inciso, que fica redado
qualquer tipo de supressdo. Adelaide Ramos/CBH: questiona se a colocacao de Jorge, ndo seria contemplada
pelo Art. 2°, que seria para regularizar as casas de veraneio existentes e nao as novas. Jorge Berwanger/Fepam:
diz que ndo esta sendo avaliado por ele, mas que foi Ihe passado pela Fepam, o caso de uma residéncia
consolidada, sem energia elétrica, onde a RGE esta pedindo para fazer a supresséo para levar energia elétrica
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para esta residéncia, diz ser um caso real, que ndo estaria contemplado dentro da Resolugéo e traria uma lacuna
legal. Adelaide Ramos/CBH: questiona se neste caso, para familias que néo possuem energia elétrica, néo se
insere como de interesse social, onde no seu entender ja estaria contemplado. Tiago Pereira/Fiergs: diz que
quando se fala na norma, esta se falando de uma regularizagédo de um imével construido em uma éarea rural
consolidada, e que o Art. 2° menciona apenas a questao das faixas marginais de curso d’agua, mas o Art. 61-A
do Caodigo Florestal, estabelece esta possibilidade de regularizagdo para qualquer APP acrescentadas as areas
de faixas marginais. Diz que o que Ihe parece de fato, € que ha casos também de regulariza¢do, que ndo sdo em
areas de faixas marginais, sendo outros casos de APP’s que ndo estdo contempladas. Portanto questiona se de
fato ndo caberiam reajustes no texto pensando em todas as possibilidades que o Art. 61-A contempla como APP,
e se isto n@o ajudaria também a casos de outros Municipios em outros locais a fazer esta regularizagdo também
pensando em uma norma Estadual que ird contemplar esta possibilidade para todas as APP’s. Marcelo
Camardelli/Farsul-Presidente: diz parecer pertinente, mas lembra que esta € uma norma Estadual, que ndo é
vinculada a um Unico caso, como 0 que veio a demandar esta discuss@o. Marion Heinrich/Famurs: diz que
certamente esta Res. ird valer para todos os lugares que tiverem situagdes semelhantes, mas que aqui, se
manteve nas questdes das residéncias, trazidas pelo § 12. E diz ndo se opor a adequagdes e alteragdes, € a
ideia é de que se aprove até o fim do ano. Manifestaram-se com duvidas, contribui¢des e esclarecimentos os
seguintes representantes: Tiago Pereira/Fiergs, Marion Heinrich/Famurs, Valtemir/Horizontina, Adelaide
Ramos/CBH, Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente, Lidiane Radtke/Sop, Liana Barbizan/Sema, Jones
Cunha/Amufron, Guilherme Velten/Fetag e Jorge Berwanger/Fepam. Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente:
inicia a votagdo da minuta original, sem alteragdes, onde uma vez aprovada passara para a Consulta Publica no
prazo de 10 dias. NAO HAVENDO VOTOS CONTRARIOS OU ABSTENCOES, APROVADA POR
UNANIMIDADE. Passou-se ao 3° item de pauta: Minuta Recomendagao Consema: Marion Heinrich/Famurs:
diz terem criado um GT para tratar da Lei da Liberdade Econdmica versus a Resolug¢do do Consema 372/2018
que trata das atividades consideradas potencialmente poluidoras e licenciaveis no Estado do Rio Grande do Sul,
diz que quando a Lei da Liberdade Econdmica foi publicada, ela trouxe uma lista de atividades consideradas de
baixo risco, e esta lista foi elencada na Res. 51/2019 do CGSIM, que trata de vérias questdes e ficou encarregado
de criar esta lista, e que na prépria Legislagao Federal se deu a atribuigdo aos Municipios e aos Estados para
que também Legislassem em relagdo a questdes de Liberdade Econémica e também elaborassem estas listas.
Partindo disto, as primeiras discussdes que surgiram foram, X atividade esta presente nas 2 listas, onde pelo
Consema diz que é necessario exigir licenciamento ambiental e pela Lei da Liberdade Econbémica, olhando
apenas um lado da histéria, tem quem diga que néo. Portanto em raz&o disto, foi criado um GT para trabalhar
em cima destas atividades, para na ultima etapa, fazer as correlagdes entre CODRAM's e CNAE'’s. Comegou-se
a trabalhar em uma lista de atividades conflitantes, onde haviam menos de 50 atividades, e entdo surge outro
problema, onde Jorge Berwanger, trouxe um relato de que aqueles Municipios que vinham usando a REDESIM,
um sistema implementando e implantado nos Municipios para que se diminua a burocracia nos tramites dos
processos administrativos e que o empreendedor va a um lugar sé para se informar sobre todos os tramites, e
que quando ele chegava neste lugar, que em muitos Municipios é a Sala do Empreendedor, ele uma informagéo
automatica do sistema Federal de que aquela atividade caracterizada como MEI, ndo precisava ser licenciada,
ignorando a Res. 372/2018 do Consema, achando que esta fazendo tudo certo, 0 empreendedor abre uma oficina
mecanica, por exemplo, e € multado pelo fiscal do Municipio por que é uma atividade que precisa de licenca.
Cap. Avelino/SSP: diz que isto vai muito além de questdes administrativas, a patra chegara ao local e iréa fazer a
parte criminal. Marion Heinrich/Famurs: diz que resumidamente, pararam de fazer o trabalho com as tabelas,
para fazer uma recomendagdo a ser enviada para a Plenaria para ressaltar e reafirmar a competéncia do
Conselho Estadual do Meio Ambiente para elencar estas atividades consideradas potencialmente poluidoras e
que precisam ser licenciadas. Diz a recomendagao nada mais ser de ressaltar a competéncia do Consema para
elencar estas atividades potencialmente poluidoras, e no final inclusive fazem um apelo a REDESIM, no sentido
de que ele intervenha a instancias superiores para que arrumem este sistema, para que se inclua a informagao
correta, e também no ambito desta discusséo, é do interesse das entidades, em especial da Famurs, rever estas
atividades em conflitos para discutir se é necessario que permanegam como atividades que necessitam ser
licenciadas ou se podem criar uma isencdo. Jorge Berwanger/Fepam: diz que a Lei da Liberdade Econémica
estabelece esta questdo de baixo ou alto risco, nos cddigos CNAE, havendo 1332 CNAE’s cadastrados,
deliberados e regrados pelo CONCLA, onde cada atividade tem sua descri¢éo, ja no estado do Rio Grande do
Sul, define-se o que é potencialmente poluidor, por CODRAM's, avaliando o aspecto ambiental que torna aquela
efetiva ou potencialmente poluidora, em quanto as atividades CNAE’s tem a fungéo estatistica de comparar
atividades econdmicas entre Paises, portanto estimula que se faga uma correlagéo, quando possivel, de codigos
CNAE com cddigos CODRAM, devendo ficar claro que, a REDESIM, visa simplificar a vida do administrado. Diz
que hoje, quando um usuario, quer fazer a atividade que for, e ele se enquadra em MEI, este pedido € de &mbito
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Federal, e quando se enquadra em MEI, ele ndo avalia ou reconhece a classificagao de risco que os Estados
fizeram, dizendo que o usuario € isento, levando uma Pessoa Fisica, de boa-fé, a uma situagéo de crime, quando
na verdade o proprio estado o levou a isto. Diz terem 2 pilares fundamentais para esta recomendagéo, 1°, quando
for MEI, ha de ser verificado a tabela de classificagdo de risco. 2°, se for uma atividade CNAE, no ambito da
CSGIM 51/2019 classificada como de baixo risco, mesmo assim verificar a correspondéncia para checagem se
no Estado do Rio Grande do Sul ela é passivel ou ndo de Licenciamento Ambiental. Cita também que este ndo
€ um problema que vém ocorrendo apenas no Rio Grande do Sul, mas que vém ocorrendo no Brasil inteiro. Por
fim, Marion Heinrich/Famurs faz uma breve leitura da Minuta a todos, fazendo ajustes no texto durante a leitura.
Onde manifestaram-se com contribuicdes para os ajustes e duvidas referentes ao texto, os seguintes
representantes: Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente, Jorge Berwanger/Fepam e Tiago Pereira/Fiergs. Jorge
Berwanger/Fepam: pede que o item seja votado e dado andamento ainda hoje, pois ha uma Reunido
Extraordinaria com o Subcomité Estadual da REDESIM no més de novembro, tendo este assunto como um dos
temas, portanto, tendo ja a recomendagéo publicada, daria forgas ao seu trabalho. Marcelo Camardelli/Farsul-
Presidente: questiona se ha& alguma objecdo ou algo a ser esclarecido antes da deliberagdo. N&o havendo
manifestagdes, o Sr. Presidente inicia a votagdo. NAO HAVENDO MANIFESTACOS OU VOTOS CONTRARIOS,
APROVADO POR UNANIMIDADE. Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente: retoma entdo o 1° item de pauta,
Aprovagdo da Ata 2367 Reunido Ordinaria: o Sr. Presidente inicia a votagdo. 1 ABSTENCAO, 0 VOTOS
CONTRARIOS. APROVADO POR MAIORIA. Passou-se ao 4° item de pauta: Adequagdes e propostas de
alteragdes da Res. 372/2018: Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente: devido a auséncia da representante da
Fepam, Fabiani Vitt, e por Teto de Reunido, 0 4° item de pauta passa para a proxima reunido. Passou-se ao 5°
item de pauta: Assuntos Gerais: Marion Heinrich/Famurs: solicita que quando forem adicionadas novas
demandas a Camara Técnica, sejam notificados, pois muitas vezes nao ha ciéncia da chegada de demandas
novas. Nao havendo mais nada a ser tratado, encerrou-se a reuniéo as 15h54m.



GOVERNO DO ESTADO
RIO GRANDE DO SUL

SECRETARIA DO MEIO AMBIENTE
E INFRAESTRUTURA

CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE — CONSEMA

Of. CTPGCEM/CONSEMA n° 0018/2022 Porto Alegre, 05 de setembro de 2022.

Senhores Representantes:

O Presidente da Céamara Técnica de Gestdo Compartilhada

Estado/Municipios - CTPGCEM convoca Vossa Senhoria para a 94 Reunido

Extraordinéria, a ser realizada em 12 de setembro de 2022 (sequnda-feira). as 14h |
através de videoconferéncia acessivel pelo link a seguir:
https://rsgov.webex.com/rsgov/j.php?MTID=m8986d3092fe697a008a57903e08641d7

NUmero da reunido: 2344 672 2939

Senha: meioambiente

PAUTA:

Aprovacdo da Ata 2362 Reunido Ordinéria;
Minuta Resolucdo Casa de Veraneio;
Minuta Recomendacédo Consema;

Adequac0es e propostas de alteracdes da Res. 372/2018;

o B~ W D

Assuntos Gerais.

Atenciosamente,

Marcelo Camardelli
Presidente da Camara Técnica de
Gestdo Compartilhada Estado/Municipios - CTPGCEM


https://rsgov.webex.com/rsgov/j.php?MTID=m8986d3092fe697a008a57903e08641d7

O 00 N O U1 B W N B

W W W W W W W W INDNNDNNNNMNNNNMNNRRRRRRRRR R
N oo A WONRPRP OOV NOOOUL P WNERE O OV NOTO UM WDN E-» O

GOVERNO DO ESTADO
RIO GRANDE DO SUL

SECRETARIA DO MEIO AMBIENTE
E INFRAESTRUTURA

CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE - CONSEMA i
ATA DA 236*° REUNIAO ORDINARIA DA CAMARA

TECNICA PERMANENTE GESTAO COMPARTILHADA

ESTADO/MUNICIPIOS.
Aos onze dias do més de agosto de dois mil e vinte e dois, realizou-se a 236% Reunido Ordinaria da Camara
Técnica Permanente Gestdo Compartilhada Estado/Municipios, do Conselho Estadual de Meio Ambiente,
através de videoconferéncia, com inicio as 14h00m e com a presenga dos seguintes Representantes: Sra.
Fabiani Vitt, Representante da Fepam; Sra. Marion Luiza Heinrich, representante da Famurs; Sr. Ivo Lessa
Silveira Filho, representante da Sema; Sr. Marcelo Camardelli Rosa, representante da Farsul; Ana Lucia Cruz,
Representante do Sindidgua; Paulo Lipp, Representante da Secretaria da Agricultura, Pecuaria e
Desenvolvimento Rural (SEAPDR); Sr. Guilherme Velten, Representante da Fetag; Sr. Claudia da Silva Sadovski,
representante da Fiergs; Sra. Adelaide Juvena Ramos, Representante do Comité de Bacias Hidrograficas (CBH);
Sra. Juliana Schefer Dalmaso, Representante da Secretaria de Obras e Habitagdo (SOP) e Sra. Marcia Eidt,
Representante da Sociedade de Engenharia (Sergs). Participaram também: Sra. Vanessa Rodrigues/Fepam e
Sr. Alessandro Noal/CBH. Constatando a existéncia de quérum, o Sr. Presidente, deu inicio a reunido as
14h09min. Passou-se ao 1° item de pauta: Aprovagao das Atas 235? Reuniao Ordinaria, 92 e 93? Reuniao
Extraordinaria: Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente: Propde que deliberem a aprovagéo das Atas por Ultimo
devido a agenda restrita da coordenadora do GT Correlatas, Vanessa Rodrigues/Fepam. Com a aprovagéo de
todos, Passou-se ao 2° item de pauta: Proposta GT Correlatas: Vanessa Rodrigues/Fepam: inicia a
apreciagdo dizendo que conforme comentando na ultima reuniéo, onde foi apresentado a proposta, diferente de
antes que estava descrito em um unico paragrafo, foi elencado as definices de Atividades Correlatas e faz entdo
a leitura da proposta de alteragao do §1°, §2° e das propostas de inclusdo de um novo artigo e da incluséo da
definigdo de empreendimento. Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente: diz que ndo é proposta votar hoje, mas que
era necessario iniciar a discussdo. Comenta também o esforgo para a incluséo dos incisos do §1° parar abordar
0s possiveis cenarios do dia-a-dia para que fique o mais claro possivel o processo de licenciamento. Por fim
agradece a Vanessa por seu depoimento e abre a palavra a todos. Marion Heinrich/Famurs: comenta que néo
havendo manifestagdes, poderiam entdo relembrar alguns exemplos mais corriqueiros. Marcelo
Camardelli/Fasul-Presidente: cita o exemplo dos silos, onde os silos hoje, dentro de uma propriedade em zona
rural, até determinado porte, consta como néo incidente, onde se pode ter um silo e uma lavoura de arroz por
exemplo, independente uma da outra, podendo prestar servigos a terceiros, ou ter a lavoura e néo ter silo. Sendo
os incisos a fins de separar e deixar claro pontos como estes. Vanessa Rodrigues/Fepam: Cita a questao das
parreiras de uvas e o processo de fabricagdo. Que foi abordada no inciso IV. Marion Heinrich/Famurs: cita ter
recebido este questionamento uma vez, onde questionavam se deveriam considerar toda a area da industria com
os parreirais. Cita também ser recorrente o questionamento em questao dos postos de gasolina e lavagens. Diz
que se for analisar hoje, oficinas e lavagens sdo desenvolvidas pelo mesmo empreendedor, estdo na mesma
area fisica e também as vezes ligadas na prestacdo de servigos, mas ndo necessariamente uma depende da
outra. Diz que isto sempre foi uma duvida para ela e entendia que o posto poderia ser uma atividade correlata
pois se enquadrava na prestagéo de servico, enquadrada na proposta do GT Correlatas. Portanto questiona a
Fepam, como fazem a leitura destes casos, pois hoje em dia quando elas séo de terceiros, acabam sendo
licenciadas pelo Municipio, portanto € uma situagéo que se deve deixar clara, porque também ocorrem casos em
que séo licenciados dentro da licenga do posto de gasolina. Vanessa Rodrigues/Fepam: diz que na realidade ela
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nao fica dentro da licenga do posto quando néo é desenvolvida pelo mesmo empreendedor, ou outro CNPJ. Caso
contrério, ela se enquadra dentro da licenga do posto, este € o regramento que vem sendo aplicado e é o que
consta na portaria de postos de combustiveis. Fabiani Vitt/Fepam: ressalta o que foi dito pela Vanessa, que
mesmo que seja em uma area contigua, se o CPNJ for diferente, a licenga é separada. Marion Heinich/Famurs:
traz outro caso a tona, da area da industria do polo, onde eles tém uma empresa terceirizada que presta servigo
diretamente a eles. Vanessa Rodrigues/Fepam: diz que s&o 2 situagdes diferentes, que depende da relagéo feita
entre as empresas. Uma, é quando eles assumem o empreendimento como um todo, e algumas vezes é feita a
terceirizagdo apenas da méo de obra, mas continua sendo de responsabilidade da empresa, neste caso ndo
muda nada e continua tudo na mesma licenga. Outras vezes, é feito a divisdo ndo s6 da méo de obra, mas de
toda a infraestrutura, entéo ¢ dividido o CNPJ e a érea, e acaba sendo licengas separadas. Fabiani Vitt/Fepam:
contribui com outro exemplo na mesma linha de Vanessa, esclarecendo as duvidas de Marion. Ao termino da
discussdo em relagdo ao GT Correlatas, Vanessa Rodrigues se retira da reunido. Passou-se ao 3° item de
pauta: PROA n° 22/0500-0002554-9: Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente: inicia a apreciagdo do PROA, que
foi pautado rapidamente na reunido anterior. Diz ser uma solicitagao do Ministério Publico, onde o Municipio de
Torres fez uma Resolu¢do do Conselho Municipal do Meio Ambiente, com algumas alteragdes em relagéo a
Resolugédo 372/2018. Posterior a esta resolugao, foi publicado uma lei aprovada pela Céamara de Vereadores do
Municipio de Torres. O Ministério Publico faz um questionamento em relagcdo ao CODRAM 4140,00, que trata de
Shoppings Centers, Supermercados, Minimercados, Centros Comerciais e etc... onde solicita que se manifestem
em até 20 dias sobre a alteragao prevista na Lei Municipal de Torres n° 5.273/2022 quanto a amplia¢do da
isengdo de licenciamento de 250m para 500m para o CODRAM 4140,00, diante do entendimento que a
modificag@o de porte de atividade é competéncia do CONSEMA, sendo-lhe facultada, ademais, se manifestar
sobre 0s apontamentos efetuados pelo COMMAN. O Sr. Presidente comenta que ainda na reunido passada, foi
avaliado que este CODRAM, nao difere do que consta na Res. 372/2018, onde o que lhe parece é que houve
uma alteragao da Resolugéo do conselho deles, para a Lei, e eles questionam a posigéo do Conselho Estadual
do Meio Ambiente em relagéo a esta flexibilizagdo do Municipio de Torres através de uma Lei. Diz estar muito
claro uma resposta no seu entendimento, mas gostaria de ouvir dos demais representantes se entendem no
mesmo sentido. Manifestaram-se com duvidas, esclarecimentos e contribuigdes os seguintes representantes: Ivo
Lessa/Sema, Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente, Fabiani Vitt/Fepam, Marion Heinrich/Famurs e Adelaide
Juvena Ramos/CBH. Por fim entende-se que ouve uma adequacgao a Legislagdo Estadual, mais especificamente
a Res. 372/2018 do CONSEMA. Estando tudo dentro da legalidade. Portanto o Sr. Presidente propde que se
faca a redacdo de um Oficio para deliberagado na proxima reunido seguido do encaminhamento ao Ministério
Publico. Nao havendo votagdo, mas com a concordancia de todos, Passou-se ao 4° item de pauta:
Adequagoes e propostas de alteragoes da Res. 372/2018: Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente: pergunta se
ha alguma coisa nova que seja possivel a aprovagao de CODRAM. Comenta sobre itens da Fepam que estavam
passiveis de deliberacéo interna da Famurs e Fiergs, que se tratava da criagdo de novos CODRAM'S, e questiona
sobre 0 andamento da situagéo. Marion Heinrich/Famurs: pede para que néo se delibere sobre isto hoje, pois
teve a oportunidade de conversar rapidamente com alguns setores que se mostraram preocupados na criagao
dos novos CODRAM'S de estudo de identificagdo de areas contaminadas, por que hoje, eles ndo sao licenciados,
onde pelo que parece, se entrega o relatorio final para depois licenciar o processo de remediagdo. E também,
pelo pouco que se diz conhecer do assunto, os outros Estados também né&o licenciam um estudo, somente depois
da remediagao da area. Na mesma linha, também a criagdo do CODRAM de RSCC, de primeiro momento, diz
que para ela, ao se constatar uma area degradada, a recuperag@o daquela area se daria dentro do préprio
empreendimento licenciado. Portanto pensa que na remediacédo, hoje, ao identificar através de um estudo, a
contaminagao da area, ela encaminharia tudo para a Fepam, pois 0 Municipio n&o licencia até entdo. Fabiani
Vitt/Fepam: Sugere que fagam uma reunido com a responsavel pelas areas contaminadas da Fepam, com a
participacao de Fiergs e Famurs, para discutir isso internamente, e se houver alguma preocupagao, possam
alinhar estes pontos para entdo traze-los novamente a deliberagédo na Cémara Técnica. Ivo Lessa/Sema:
comenta ter estado na presenca de Fabiani durante a manha, e ter entrado no assunto da necessidade ou ndo
de outorgar o posto para analise de contaminagéo de solo e diz achar que n&o, diz achar geu deve ser uma
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questdo ligada apenas a Fepam, pois néo precisa ir para 0 DRH para outorgar uma coisa que nao vai gerar agua,
e sim anélise de solo contaminado. Marion Heinrich/Famurs: diz também ter estado na presencga de Fabiani
durante a semana, em um curso ocorrido na Famurs, e diz ndo saber quem esta exigindo esta outorga. Fabiani
Vitt/Fepam: diz que estavam exigindo cadastro destes postos no SIOUT, e a Fepam acabou tendo bastantes
problemas, e cita que ha empreendimentos com areas contaminadas que possuem 40 postos de monitoramento,
que sdo apenas para monitoramento e ndo para captagéo. Diz j& terem conversado com o DRH para tirar esta
exigéncia pois estava dando muito trabalho para os empreendedores, tendo ocorrido também reunides com o
SIOUT para tentar retirar o cadastro, que por sinal, ndo a de ser um cadastro tdo simples. Marion
Heinrich/Famurs: convida o Sr. Ivo, para uma capacitagdo que ocorrera na Famurs dia 23 pela tarde, onde
confirmou a participacao de Carlos, do SIOUT. O Sr. Presidente comenta que participara também deste evento.
Claudia Sadovski/Fiergs: Comenta sobre a questdo dos CODRAM'S. Diz ja estarem conversando com o setor,
que também levantou algumas duvidas, mas que ja estao finalizando a discusséo. E que sim, a Fiergs gostaria
de participar desta reunido interna alinhar os determinados pontos na criagdo dos CODRAM’S. Comenta que
também receberam muitas solicitagbes das empresas em relagdo ao cadastro dos postos de monitoramento no
SIOUT, e que héa algumas complicagdes, como, faixas de evasdo para preenchimento de cadastro no SIOUT,
onde acaba-se tendo que colocar algo irreal, pois ndo existe evasao. Portanto pede que se em algum momento
forem tratar deste assunto, a Fiergs gostaria de participar também. Ivo Lessa/Sema: informa que estao fechando
contrato com CPRM e provavelmente irdo fazer o monitoramento das areas subterraneas do Rio Grande do Sul,
e que poderiam talvez absorver a expertise de como eles fazem isto. Alessandro Noal/CBH: pergunta se nesta
possivel retirada dos postos de monitoramento pelo DRH, atingiria também as cavas de areia fora de Recursos
Hidricos, pois hoje para emitir uma licenga ambiental € solicitado este cadastro dos postos de monitoramento,
pois em quanto sai 0os documentos do DRH, ndo é emitida a licenca. Ivo Lessa/Sema: diz que justamente esta
questdo das cavas de areia e a propria questao da mineracgao de areia, o dispersante vem a ser a 4gua, mas a
agua retorna para o seu curso. Diz que isto, séo coisas que devem discuti-las e pensar melhor sobre, pois, a
agua é utilizada como reitora e depois volta ao normal. Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente: inicia a apreciagdo
de uma demanda ainda n&o pautada do Municipio de Santa Maria, que se refere a alteracdo de descrigéo do
CODRAM 1415,00 (Fabricacdo e montagem de tratores e maquinas de terraplanagem) sugere a inclusao de
equipamentos agricolas em geral, onde € dito na solicitagao que a inclus&o deixaria mais claro o enquadramento
de atividades de fabricagdo e montagem de maquinas agricolas, ficando como “Fabricagdo e montagem de
tratores, maquinas agricolas e maquinas de escavagao e terraplanagem”. Como primeira reflexdo da Camara
Técnica, diz ndo saber se do ponto de vista de quem licencia esta atividade, isto gera alguma duvida ou
necessidade. Marion Heinrich/Famurs: diz Ihe parece que a nomenclatura pode causar duvidas na hora de saber
sobre as exigéncias de licenciamento. Alessandro Noal/CBH: diz achar que o mais correto seria “Fabricagéo e
montagem de maquinas pesadas” Marion Heinrich/Famurs: comenta que geraria a divida de oque seriam
“Maquinas pesadas”, e que em varias situagdes ndo se sabe de fato se algumas atividades se enquadram em
alguns CODRAM'S, acredita que seja este 0 motivo. Fabiani Vitt/Fepam: diz ndo haver problemas incluir esta
questao das maquinas agricolas, pois séo do mesmo ramo. Na mesma linha de Marion, diz que muitas vezes
nao conseguem incluir tudo nos ramos, € isto acaba gerando duvidas ao Municipio. Claudia Sadovski/Fiergs:
pede para que ndo deliberem sobre isto hoje, pois havia passado ao titular este caso e ainda néo teve retorno do
mesmo. E que também haviam ficado com algumas duvidas em relagdo a isto. Marcelo Camardelli/Farsul-
Presidente: confirma a deliberagédo para préxima reunido e comenta que foi retirada a palavra “reparagdo” em
2019. Diz achar que este é um caso de Glossario, onde a solugao seria elaborar um Glossario para esclarecer
as duvidas remanescentes. Fabiani Vitt/Fepam: comenta que ao checar o banco dos empreendimentos
licenciados pela Fepam, identificou empreendimentos que nédo fazem apenas tratores, mas também maquinas
agricolas, e que trara na proxima reunido este item para esclarecer melhor esta questao aos membros. Marcelo
Camardelli/Farsul-Presidente: diz a Claudia, que se tratarem internamente e quiserem sugerir algum Glossario,
com base nos dados da Fepam, e com um Glossario proposto pela Fiergs, talvez ja possam chegar a um
alinhamento. Claudia Sadovski/Fiergs: pede a Fabiani que se puder compartilhar tais dados, ajudaria a
formularem este Glossério para que levem ao grupo na proxima reunido. Fabiani Vitt/Fepam: diz que pode e
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enviara pela Segunda-Feira. Comenta ter um item bem rapido e facil, que se trata de 3 CODRAM'S 1210,30,
1210,40 e 1210,50, onde havia feito a solicitagao no final de julho. Diz serem varios ramos nesta sequéncia, e 0s
que sdo de potencial poluidor alto, com tratamento de superficie e fundigao de pintura, passaram para o Municipio
o porte de até 2.000 metros quadrados, e estes 3 citados, que séo sem pintura, fundicdo e etc. foi deixado até
250, inclusive o potencial poluidor destes continua sendo como alto, mas sdo mais simples dos que foram
passados para até 2.000. Portanto gostaria de passar estes 3 CODRAM'S para até 2.000 para alinhar com 0s
demais para o Municipio, pois nao faz sentido passar os que tem fundic&o, pintura e etc. para até 2.000 e n&o os
que ndo tem. Claudia Sadovski/Fiergs: diz que 0 1210,40 tem pintura. Fabiani Vitt/Fepam: diz que sim, mas que
0den°®1210,10, € um ramo que tem fabricagcao de maquinas e aparelhos com tratamentos de superficie, fundigao
e pintura, sendo as atividades mais impactantes, que esta até 2.000. Marion Heinrich/Famurs: diz concordar que
assim o fagam, pois lembra de ter ocorrido uma discussao sobre isto. Fabiani Vitt/Fepam: comenta que o ramo
1210,30, 1210,40 e 1210,50 tem menos impacto que 0 1210,10, que ficou até 250. Portanto néo faz sentido que
figue desalinhado. Marion Heinrich/Famurs: comenta ter a demanda de Novo Hamburgo também para votar.
Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente: diz estar organizando o documento com estes 3 CODRAM'S citados por
Fabiani para que avaliem e votem. E cita que também a uma solicitagdo da Fiergs para avaliagdo. Marion
Heinrich/Famurs: diz que esperara a avaliagéo da Fiergs, e comenta ter conversado com a técnica de Novo
Hamburgo, e era aquele papel papeldo, com operagées molhadas, e entdo a Fepam n&o concordava pela
geracao de efluentes, e que a justificativa era de que atividades com muito mais geragao de efluentes ja eram
licenciadas. Diz também ser uma questdo onde a Fiergs também pediu aguardo para que deliberassem
internamente. Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente: questiona se a Fiergs tem alguma observacéo a fazer
sobre 0 mesmo. Claudia Sadovski/Fiergs: diz ndo possuir nenhuma informagao sobre este caso. Sobre 0 caso
da Fepam, diz ter entendido que nao faz sentido os CODRAM'’S mais complexos terem ido para o0 Municipio com
até 2.000 e os mais simples ndo. Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente: compartilha o documento com os
CODRAM'S citados por Fabiani e questiona sobre os ajustes solicitados no porte dos mesmos. Fabiani
Vitt/Fepam: confirma a solicitagao de ajuste de porte minimo (até 250), para porte pequeno (de 250,01 a 2000,00),
para ajustar com os CODRAM'’S que tem mais impacto e maior porte. Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente: diz
que de sua parte nao vé problema em aprovarem e que se ninguém se opuser podem votar agora para incluséo
aos demais itens que serdo encaminhados ao CONSEMA. Nao havendo discordancia, o Presidente inicia a
votagao para ampliagdo de competéncia Municipal para os portes dos CODRAM'S 1210,30, 1210,40 e 1210,50,
tornando-os passiveis de licenciamento até o porte pequeno. NAO HAVENDO VOTOS CONTRARIOS OU
HABSTENCOES, APROVADO POR UNANIMIDADE. Alessandro Noal/CBH: pergunta sobre uma solicitagao
trazida em fevereiro pela Sra. Marion, sobre a ampliagéo dos portes de irrigagdo, onde nao pode acompanhar a
solicitacdo. Manifestaram-se com esclarecimentos e contribuigdes os seguintes representantes: Marion
Heinrich/Famurs, Ivo Lessa/Sema, Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente, Adelaide Juvena/CBH, Paulo
Lipp/SEAPDR e Fabini Vitt/Fepam. Passou-se entdo a deliberagdo das atas. Marion Heinrich/Famurs: diz ter
pedido a Secretaria Executiva um ajuste na Ata da 922 Reunido Extraordinaria, aponta também um pequeno
ajuste na linha 21 da Ata 2352 Reunido Ordinaria. Adelaide Juvena/CBH: aponta também um erro na data da Ata
922 Reunido Extraordinaria. Ana Cruz/SINDIAGUA: aponta um erro no sobrenome da representante do
SINDIAGUA que fez presenca na 235 Reunido Ordinaria. Devido & auséncia de alguns representantes em
algumas das atas. Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente faz a votagdo das atas separadamente. Ata 2352
Reunido Ordinaria: 2 ABSTENGOES, APROVADO POR MAIORIA. Ata 922 Reunido Extraordinaria: 1
ABSTENGAO, APROVADO POR MAIORIA. Ata 932 Reunigo Extraordinaria: 2 ABSTENGOES, APROVADA
POR MAIORIA. Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente: apresenta uma proposta PRAD, enviada por Marion, para
integrar ja a pauta a Camara Técnica para deliberacdo futura. Marion Heinrich/Famurs: inicia a apreciacéo
dizendo que houve uma série de problemas, especialmente diante dos julgamentos de infragbes ambientais,
decorrente de supressao de vegetagao indevida, que requerem que as areas degradadas sejam recuperadas,
de ndo estarem sendo aceitos os PRAD’S licenciados nos Municipios, pelo motivo de que, hoje temos na Res.
372/2018 as competéncias pré-estabelecidas de PRAD e Zona Urbana, sendo competéncia dos Municipios, e
PRAD e Zona Rural, de competéncia do Estado. Porém, nos casos em que o Municipio tem convénio, de acordo
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com a delegacao de competéncia do Bioma Mata Atlantica, a competéncia acaba sendo transferida do Estado,
para 0s Municipios também quando se tratam de infragdes cometidas em area rural. Comegou a haver uma série
de discussdes em relacdo a isto, onde em alguns casos esta até entdo, sendo ignorada a competéncia
estabelecida na Res. 372/2018 por que os integrantes da junta, em sua maioria, discordam em relagéo a aceitar
estes PRAD’S licenciados nos Municipios, e por tanto negam a confirmagéo do termo de compromisso ambiental.
Em razé&o disto, foi aberto um PROA no ambito da SEMA, para discutir a adequacao da legislagéo e evitar estas
discussdes, pois isto vem sendo prejudicial a todos, para os empreendedores especialmente. Diante de tudo isto,
foi criado um GT para debater esta questao, e foi decidido atender a uma proposta da FEPAM, no sentido de
definir que os PRAD’S recorrentes da apuragao de infragbes ambientais, sejam licenciados no @mbito do ente
federado que emitiu o auto de infragdo. Diz também ter feito questéo de que fosse ressaltado na Res. 372/2018
que a constatagéo destas condutas lesivas ao meio ambiente em empreendimentos ou atividades licenciadas ou
autorizadas ambientalmente em entes federativos diversos sera encaminhada ao 6rgdo ambiental competente
para o licenciamento, que possui prevaléncia na atividade de fiscalizagdo. Marcelo Camardelli/Farsul-Presidente:
agradece a apresentagéo de Marion, e diz que ira fazer um arquivo unico, com o texto da Res. 372/2018, e alocar
estas alteragdes onde entenderem ser o melhor local, de forma destacada. Passou-se ao 5° item de pauta:
Assuntos Gerais: Ivo Lessa/Sema: comenta que irdo comegar um trabalho em relagao a questao das outorgas
da bacia de Santa Maria. E que conta com o auxilio da Famurs e dos demais para avango da discussao. Nao
havendo mais nada a ser tratado, encerrou-se a reunido as 15h57m.
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FAMURS 26.11 - Licenciamento de ETEs de loteamentos licenciados pela Fepam (mais de 15
anos).

15.04.21 Verificar com a Clarice proposta FEPAM (Fabiani ira verificar)
20.05.21 FAMURS e FEPAM irdo se reunir e propor encaminhamento.
09.06.21 FAMURS e FEPAM solicitam aguardar em razdo do PL 3729/2004.
24.02.22 Relato Marion, falta de consenso

21.07.22 Marion ira falar com FEPAM

CONSEMA 29.01.21 — PROJETO BGL

21.10.21 Oficiar empresa e presidente do CONSEMA
18.11.21 Ndo debatido

16.12.21 Aguardar oficio elaborado pela SEMA (Liana)
20.01.22 Relato

24.02.22 Relato Liana

FEPAM GUIA 372 26.05.21 - Davida

Conforme conversado via telefone, repasso os questionamentos referente a irrigacdo por
captacao direta.

Como havia dito, alguns municipios tém orientado/exigido o encaminhamento do licenciamento
ambiental, mesmo que essa atividade esteja descrita no ANEXO Il da CONSEMA 372/2018 e
suas alteracgdes.

No meu caso especifico, ndo restam dividas de que trata-se de captacéo direta. Ndo ha
barragem de nivel, assim como, ndo ha qualquer estrutura construida que provoque barramento
ou algum reservatério para acumulo de agua.

Entretanto, o empreendedor possui uma licenca emitida em 2019 (posterior as Resolu¢des 372
e 379), ou seja, ja estavam definidas as orienta¢des para nado incidéncia.

Entdo, busco com o 6rgdo estadual informacdes sobre como proceder e, nesse sentido,
apresento as perguntas:

- A atividade € ANEXO IIl da CONSEMA 372/2018. O que no meu entendimento, 0s municipios
nao tém "poder" para alterar ou tornar licenciavel pelo municipio. Estou errado? Pode o municipio
com forca de lei, tornar mais restritiva do que a resolugdo da CONSEMA? N&o (Se estiver no
anexo )
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- Contando que o Municipio ndo possa alterar e tendo certeza que é uma captacao direta, o
proprietario pode ficar tranquilo ao ndo encaminhar o licenciamento, j& que estd amparado para
372? Obvio estdo em acordo com os demais instrumentos de controle (CAR, OUTORGA,
Receituario..) Solicitar a anulacao do ato (Licenca emitida)

- Caso haja uma denuncia para a PATRAM ou 6rgao municipal, bastaria apresentar a Resolugéo
CONSEMA n° 372 e suas alteracdes? Quais mais instrumento da essa garantia? Consema 3237

Quanto aos questionamento, era isso.

Em anexo, coloco a imagem de parte da licenga que foi emitida pelo érgdo ambiental municipal.
31.08.21 N&o debatido

17.09.21 N&o debatido

18.11.21 Buscar informagdes referente CODRAM

24.02.22 Proposta inicial de redagéo.

17.03.22 Aguardar SEMA / Secretaria executiva verificar ata plenaria

1. O consema entende .... 8 2°. O anexo lll desta Resolucéo refere os empreendimentos e
atividades néo incidentes de licenciamento ambiental, uma vez que estdo sujeitos a outros atos
autorizativos e instrumentos de controle.

2. (art. 4 e 10) 8§ 1o. O municipio, em fun¢éo de suas peculiaridades locais, podera exigir
licenciamento ambiental municipal, através de Resolucdo do Conselho Municipal de Meio
Ambiente ou norma especifica, para os empreendimentos e atividades constantes como nao
incidentes de licenciamento no anexo | desta Resolucao.

3. Orientar 0 empreendedor a buscar orientacdo junto ao drgdo ambiental municipal sobre a
possibilidade de solicitar o encerramento da licenca.

NOVA PETROPOLIS 08.06.21 — Davida
Pemu Id: 381
Tipo Documento: 110 LICENCA DE INSTALACAO

Ramo Atividade: 3414,4 PARCELAMENTO DO SOLO PARA FINS RESIDENCIAIS E MISTOS
(INCLUIDOS EQUIPAMENTOS, INFRAESTRUTURA TRATAMENTO DE ESGOTO/ETE)

Pergunta: Na aprovacdo de loteamentos com supressédo de vegetacdo em estdgio médio, é
possivel cobrar do loteador/empreendedor que a compensacdo de area equivalente seja
referente aos arruamentos e também sobre a vegetagcao incidente nos lotes(que nado sera
autorizada a supresséo na LI). Assim o loteador ja faria a compensacao das areas dos lotes,
para no futuro gdo no proprietario do lote quiser construir ficar apenas onerado com o
licenciamento do corte. Existe uma legislacdo de Minas, a Instrucao de Servi¢o Sisema 02/2017,
gue autoriza dessa forma: A compensacdo sera cumprida integralmente pelo loteador, que
devera apresentar proposta de compensagédo, j& no momento do licenciamento do loteamento,
considerando o potencial maximo de supressdo das areas comuns e dos lotes individuais.
Acrescenta-se que € desejavel que haja a maior conectividade possivel entre a area a ser
preservada e a area de compensacao, visando o maior ganho ambiental. Destaca-se que ambas
as areas (de compensacao e de preservacao) devem ser averbadas na forma de servidao
ambiental perpétua. Neste caso, deverd ser estabelecida a seguinte condicionante no
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licenciamento ambiental: ¢Averbar nas certiddes de registro de imdveis dos lotes a serem
transmitidas aos proprietarios, a informacéo de que as areas de compensacao e de preservacao,
exigidas respectivamente pelos Artigos 17 e 31 da Lei Federal n° 11.428/2006, foram averbadas
na(s) matricula(s) n°® XXXX, pertencentes ao loteamento.;, B) Lotes individuais inseridos em
loteamentos licenciados, com area preservada e compensacao (art. 31 e 17, respectivamente,
da Lei Federal 11.428, de 22 de dezembro de 2006) cumprida pelo loteador Desde que o
proprietario do lote individual comprove a existéncia da area preservada e cumprimento da
compensacdo do loteamento como um todo (incluindo a area do lote) pelo
loteador/empreendedor, este estard isento do cumprimento de compensacdo para fins de
supressdo de vegetacdo nativa do lote individual. E possivel o municipio criar através do
conselho de meio ambiente uma resolugéo nesse sentido?

Resposta:

Municipio: 4313201 NOVA PETROPOLIS
31.08.21 N&o debatido

17.09.21 N&o debatido

21.10.21 N&o debatido

24.02.22 Aguardar Giovana

17.03.22 Solicitar a Clarice resposta FEPAM
20.05.22 Aguardar FEPAM

21.07.22 Encaminhar para Fabi

02.08.22 Verificar resposta Clarice Guia 372.

Demanda Guaiba — Ancoradouros

20.05.22 Buscar encaminhamento FEPAM Resolucdo Conselho de Administracdo (refere-se a
marinas)

Porto Alegre 14.09.21 — Duvida Guia 372 - 4720,1 ATRACADOURO/ PiER/ TRAPICHE /
ANCORADOURO

Pergunta: Considerando a definicdo dada pelo glossario da Resolugdo CONSEMA 372 -
"Estrutura para ancoragem de embarcacées, destinadas ao lazer, esporte e pesca artesanal.”, e
o grande numero de atividades presentes na regido das llhas do Delta do Jacui, questionamos
se a necessidade de licenciamento é aplicada tanto para uso residencial como comercial. Da
mesma forma, questionamos quanto a necessidade de licenciamento para reformas de
estruturas ja existentes, mas sem ampliacdo.

19.10.21 N3o debatido

20.01.22 Nao debatido
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24.02.22 Aguardar
17.03.22 Verificar com FEPAM encaminhamentos

20.05.22 Buscar encaminhamento FEPAM Resoluc¢do Conselho de Administragdo (refere-se a
marina)

07.07.22 Responder ao municipio via oficio. Aguardar FEPAM.

13.10.21 FEPAM - Criagao de novo CODRAM

Tendo em vista os novos investimentos na area da aviagdo e com a implementagao do
transporte aéreo, sentimos que esta faltando um cédigo de ramo especifico para os Hangares,
pois os mesmos nao se enquadram nos codrans 4730,10 ou 4730,30, pois ndo possuem pista
propria, utilizando uma licenciada num destes codrans. Poderia ser enquadrados no 3430,20 por
similaridade. Porém entendemos que merecem um cddigo de ramo préprio e sugerimos:

Glossario

InstalagGes para estacionamento de aeronaves junto a aeroportos ou aerédromos, administrada
ou explorada por terceiros, que possuam atividade de manutencio e/ou abastecimento e/ou
lavagem de aeronaves.

17.03.22 Verificar com Clarice a competéncia
28.04.22 Aguardar esclarecimentos

20.05.22 Aguardar FEPAM

21.07.22 Encaminhar para Fabi

02.08.22 Fepam retira proposta

UNIDADE DE - PORTE
- POTENCIAL NAO PORTE | PORTE PORTE | PORTE
CODRAM DESCRIGAO MEDIDA N h g EXCEPCIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO | MEDIO | GRANDE
PORTE L
de

HANGAR COM N . 500001 | 10000,01

4730,31 |\ ANUTENCAO/ABASTECIMENTO (Anr:)a adl Médio o 100001 a a demais
/LAVAGEM DE AERONAVES 500000 | 10000,00 | 5000000
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PASSO FUNDO 28.10.21 Duvidas em relacdo ao tratamento de efluentes da atividade de Clinica
Veterinaria.

E-mail em anexo no Drive.
20.05.22 Aguardar informagoes da FEPAM

21.07.22 Entendimento em Ata

MC ECO-SANITARIOS 08.11.21 Orientag3o.

Prezados, bom dia! Conforme orientagdo da FEPAM, pedimos gentilmente que nos oriente
guanto ao pleito em comento a luz da Lei e demais dispositivos deste Conselho. Resumo do
guestionario nao respondido pela FEPAM.

O questionamento que fazemos junto a FEPAM é relacionado aos grifos. - A "Base de
Operagdes - CODRAM 4781,80" ndo deve ser da Empresa licitante? - Este licenciamento nao é
obrigatdrio para as Empresas prestadoras de servigos de esgotamento sanitario? - Posso ajustar
meus licenciamentos L.U de transporte usando Base de Opera¢ées - CODRAM 4751,80 de outra
Empresa (CNPJ) ou o Licenciamento deve ser da minha Empresa onde é a Base de Operacgdes?
Melhoramos o questiondrio para que possamos entender a matéria: - Qual a necessidade de
realizar o licenciamento no CODRAM 4751,80? - Esse licenciamento é para todas as Empresas
gue prestam servico de Esgotamento Sanitario (Limpa Fossa)? - As Empresas ndo sdo obrigadas
a ter sua Base de Operag¢des? Onde ficam os veiculos da Empresa (Na rua)? - Como este 6rgao
fiscaliza as Empresas se as mesmas ndo possuem Base de Operacgdes licenciadas? - Para realizar
o Licenciamento de Transporte, a Empresa ndo tem que apresentar sua base de operacgdes? -
Estas medidas ndo foram criadas para combater as clandestinidades e os descartes irregulares?

E-mail em anexo no Drive.

22.11.21 — Passo Fundo Esclarecimentos

Boa tarde, sou técnica de licenciamento ambiental da Secretaria do Meio Ambiente de Passo
Fundo. Solicito informacdes referentes ao CODRAM 3414-40, visto alteragdo quanto a
necessidade de licenciamento ambiental para condominios, blocos de apartamentos, com mais
de uma torre como parcelamento de solo. Ou seja, se forem blocos de apartamento em uma
gleba em darea urbana, independente do numero de blocos, estariam atualmente isentos de
licenciamento ambiental ? Realizamos pesquisa no site da Fepam, mas ainda assim, estamos
com interpretagdes contraditdrias entre técnicos, onde na legislagdo municipal ha o
entendimento de quando houverem dois blocos de prédios, entra como parcelamento de solo
e deverd ser obra licenciada. Nesse sentido, necessitamos de uma informacdo esclarecedora
para que possamos adotar em nossos procedimentos rotineiros de licenciamento ambiental.
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Mediante as alteracdes realizadas na Resolucdo CONSEMA 372/2018, através da 452, viemos
solicitar algumas revisdes e sugestdes para melhor definir e regrar algumas atividades que
podem ser desempenhadas pelos Municipios que possuem o Convénio Mata Atlantica.
Solicitamos brevidade nas respostas visto que podemos deixar de atender algumas solicitagdes
de requerentes.

Em acordo com a Resolugdo e suas ultimas atualizagdes, a necessidade de manejo de exemplares
constantes em lista oficial de espécies da flora ameagadas de extin¢ao ou protegidas por outros
atos normativos, esta desassistida. Com base nas solicitagdes protocoladas junto a Prefeitura
Municipal de Carlos Barbosa, por diversas vezes se faz necessario o manejo destas espécies,
guando os individuos oferecem riscos ao patrimonio e transeuntes. Ainda, em alguns momentos
se faz necessdria a sua remoc¢do visto ndo haver alternativa locacional. Ressalta-se que a
Instrugdo Normativa SEMA 01/2002, prevé as duas formas de manejo.

MANEJO DA ARBORIZACAO URBANA,

ARBORETOS E ARVORES ISOLADAS Nio s . . Co arvores os plares arboreos
(ATIVIDADE SINAFLOR/IBAMA: Nao se aplica Baixo situados fora de fitofisionomias naturais, destacando-se

CORTE DE ARVORES ISOLADAS) : .

. — — = localizados em area antropizadal/consolidada e que nao
CORTE DE ARVORES NATIVAS envolvam o corte de espécies constantes em lista oficial
ISOLADAS EM ZONA RURAL Nilo se aplica Baixo de esp da flora am de ou
(ATIVIDADE SINAFLOR/IBAMA: B P g protegidas por outros atos normativos.

CORTE DE ARVORES ISOLADAS)

Venho por meio deste sugerir a renomeacdo do CODRAM 1415,00 FABRICACAO E MONTAGEM
DE TRATORES E MAQUINAS DE TERRAPLANAGEM, incluindo os equipamentos agricolas no geral.
A inclusdo deixaria mais claro o enquadramento de atividades de fabricacdo e montagem de
maquinas agricolas, ficando FABRICACAO E MONTAGEM DE TRATORES, MAQUINAS AGRICOLAS
E MAQUINAS DE ESCAVACAO E TERRAPLANAGEM.

UNIDADE DE _ PORTE
_ POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE
CODRAM DESCRICAO MEDIDA . ) g EXCEPCIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MiNIMO | PEQUENO | MEDIO | GRANDE
PORTE L
~ de de de
FABRICACAO E MONTAGEMDE | 4 .. .
141500 | TRATORES E MAQUINAS DE Area dil (m?) o 22U 2000,01 | 10000,01 demais
TERRAPLANAGEM Alto 250,00 a a a
2000,00 | 10000,00 | 40000,00
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A Diretoria de Licenciamento Ambiental, pertencente a Secretaria Municipal de Meio Ambiente
de Novo Hamburgo, identificou que o CODRAM 1721,10 - Fabricacdo de artefatos de papel/
papeldo/ cartolina/ cartdo, com operagdes molhadas ou secas, com impressdo grafica é
classificado como "Impacto local" pela Resolu¢gdo CONSEMA n2? 372/2018 somente para os
portes minimo e pequeno.

Gostariamos de solicitar o auxilio da FAMURS para sugerir que essa atividade fosse novamente
avaliada pelo Conselho Estadual de Meio e pudesse ser enquadrada como Impacto Local para
outros portes, tendo em vista que os impactos dessas atividades podem ser equiparados, por
exemplo, ao CODRAM 2310,21 - Fabricagdo de artefatos de material plastico, sem tratamento
de superficie, com impressao grafica e ou metalizagao.

A questdo foi avaliada pela equipe técnica de licenciamento ambiental de Novo Hamburgo apds
vistoria na empresa Novobox Industria De Embalagens LTDA (CNPJ 08.355.868/0001-16). A
referida empresa ocupa uma area util maior que 2.000 m2 e a sua atividade é enquadrada no
CODRAM 1721,10. Entretanto, a equipe técnica entende que essa atividade ndo gera impactos
que justifiguem o licenciamento estadual. Sendo assim, pedimos por gentileza que o caso seja
levado para andlise do Conselho Estadual de Meio Ambiente com vistas a uma possivel alteragdo
da Resolucdo CONSEMA n2 372/2018.

21.07.22 FIERGS e FAMURS solicitam prazo para avaliar.

UNIDADE DE - PORTE
CODRAM DESCRICAO MEDIDA POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE EXCEPCIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO MEDIO GRANDE
PORTE L
FABRICACAO DE
de de de
ARTEFATOS DE PAPEL/
1721,10 PAPEIZAO/ CARTOLINA/ Area atil (m?) o iz 25%01 2002101 1020:’() demais
' CARTAO, COM OPERACOES Medio 250,00 2000.0 100000 | 40000.0
MOLHADAS OU SECAS, COM 0 0 0
IMPRESSAO GRAFICA

NOVA SANTA RITA 16.05.22 — Duvida referente licenciamento atividades correlatas.
Prezados,

Solicito que o presente e-mail seja encaminhado a Camara Técnica Permanente de Gestdo
Compartilhada Estado/Municipios do CONSEMA-RS. Sou a licenciadora ambiental do municipio
de Nova Santa Rita e estamos com uma situacdo de conflito em relacdo ao entendimento da
FEPAM e da Secretaria Municipal de Meio Ambiente quanto a competéncia para o licenciamento
ambiental de determinada atividade. Explico: Existe no municipio um posto de gasolina ja em
operacdo ha alguns anos e licenciado pela FEPAM. O empreendedor deseja ampliar a area de
estacionamento do posto, sendo que a drea proposta para ampliagdo se encontra na mesma
matricula do posto de combustiveis e a obra serd realizada pelo mesmo empreendedor. O
entendimento da FEPAM é de que nao existe correlacdo entre a atividade de estacionamento e
do posto de combustiveis. Além disso, o drgdo estadual argumenta que, conforme a Resolugdo
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CONSEMA 372/2018, a atividade de "Estacionamento sem manutencgdo de veiculos" (CODRAM
3419,10) é nao incidente de licenciamento ambiental e, dessa forma, caberia ao Municipio o
licenciamento das questdes relativas a supressdo de vegetacao e tubulacdo de recurso hidrico,
intervencdes necessdrias para a atividade de ampliacdo do estacionamento em questdo. No
entanto, o entendimento do Municipio é de que, embora a atividade de estacionamento sem
manutencdo de veiculos seja ndo incidente de licenciamento, esse fato ndo se aplica quando o
estacionamento faz parte de uma atividade licenciavel (neste caso, o posto de combustiveis),
sendo que a Resolugdo CONSEMA 372/2018 é clara quanto a inclusdo das areas de
estacionamento na area util dos empreendimentos. Dessa forma, entendemos que a ampliacao
do estacionamento em questao deveria ser licenciada pela FEPAM juntamente do licenciamento
do posto de combustiveis, utilizando-se, por exemplo, o instrumento de Licengca de Ampliagao.
Assim, perguntamos: considerando as disposi¢des da legislagdo ambiental em vigor, em especial
a Lei Complementar 140/2011 e a Resolucdo CONSEMA 372/2018, a ampliagdo do
estacionamento em questdo deve ser considerada como parte do licenciamento do posto de
combustiveis (sendo dessa forma, de competéncia do érgdo estadual), ou devera ser
considerada a parte do posto de combustiveis , cabendo ao Municipio licenciar as intervengdes
necessarias para a instalagao do estacionamento (nesse caso especifico, supressao de vegetacado
e tubulacgdo de curso hidrico)?

FEPAM 18.05.22

Qual abrangéncia do CODRAM 3430,10 — LAVAGEM COMERCIAL DE VEICULOS. A duvida é
guanto ao que se refere uma lavagem comercial de veiculos. Ha entendimento é de que sdo os
empreendimentos que lavam veiculos para terceiros, tendo esta como atividade principal. Ndo
cabe este enquadramento para empreendimentos que possuem, unicamente, lavagem de
veiculos préprios.

A Resolucdo 372/2018, tipifica esta atividade como licencidvel no municipio. No entanto, para
uniformizac¢do do entendimento de sua abrangéncia, solicito uma manifestacdo sobre:

1. Se a atividade licencidvel é somente lavagens, de cunho comercial, de veiculos de
terceiros/clientes?

2. Que o cunho comercial da atividade limita-a aqueles empreendimentos que prestam
servigco para terceiros?

3. Empresas que lavam sua propria frota sdo isentas de licenciamento? Empresas com
licenciamento Nao Incidente: comerciais por exemplo.

FAMURS 12.07.22 — Serrarias moveis

A Federacdo das Associa¢des de Municipios do RS - FAMURS, ao cumprimenta-los cordialmente,
a pedido do Municipio de Candeldria e outros, solicita a inclusdo de item na pauta da CTPGEM
do Consema, qual seja: a necessidade de serem licenciadas as serrarias méveis.
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Reitero o pedido de discussdo desse item, ja abordado em anos anteriores, devido ao aumento
do numero de serrarias méveis nos municipios.

Estamos a disposicdo para esclarecimentos.

02.08.22 FIERGS e SEAPDR irdao buscar informacdes com o setor florestal

FEPAM 20.01.222 - PROPOSTA DE ALTERAGOES NOS CODRAMS EXISTENTES

Quanto a inclusdo do termo “recupera¢dao” junto ao termo “remediagdao” nos CODRAM'’s de
areas com disposicao de residuos:

Nestes casos, nem sempre a area estd contaminada e as agcdes empregadas podem ser tanto a
remogao dos residuos como sua manutengdo na drea, com capeamento do terreno e drenagem
dos efluentes/lixiviado.

Conforme defini¢cBes abaixo, remediacdo diz respeito a a¢des de elimina¢do/reducdo de massa
de contaminantes. Portanto, em dreas nao contaminadas com disposi¢cdo de residuos o termo
remediagdo nao se aplica.

Avaliando os demais termos normalmente empregados para dreas degradadas verificamos que
também ndo se aplicam os seguintes:

Restauracdo: situacdo praticamente inatingivel;

Reabilitacdo: a utilizacdo deste termo poderia gerar confusdo, pois é amplamente empregado
conforme a Res. CONAMA 420/2009, para area contaminada que sofreu interferéncia, passou
pela fase de monitoramento e se encontra liberada para o uso declarado. Ainda, nos casos de
areas onde a op¢do foi pela manutencdo dos residuos no local, a area ndo serd declarada
“liberada”, pois deverdo ser mantidos os monitoramentos, controle e restricdes de uso.

Assim, entendemos ser o termo RECUPERADA o que melhor se aplica nestes casos, apesar dos
conflitos nas definicbes apresentadas abaixo, pois as duas primeiras definicées sugerem que a
area deverad voltar a condicdo de “ndo degradada” (o que, na realidade, ndo ocorre quando os
residuos permanecem no local) e as duas ultimas propéem uma situacdo de estabilidade,
condizente com o uso dado.

TERMOS NORMALMENTE EMPREGADOS EM AREAS DEGRADADAS
Restauragao

Significa a reproducdo das condi¢Bes exatas do local, tais como eram antes de serem alteradas
pela intervencao.

. Restituicdo de um ecossistema ou de uma populacdo silvestre degradada o mais
préximo possivel da sua condicdo original — Lei Federal 9.985/2000;
. Retorno completo da drea degradada as condi¢Ges existentes antes da degradacdo ou a

um estado intermedidrio estadvel. Neste caso, a recuperacdo se opera de forma natural
(resiliéncia), uma vez eliminados os fatores de degradacao — site da EMPRAPA;

. Retorno de uma area degradada as condicGes existentes antes da degradacdo —
(SANCHEZ, 2013) ;

Recuperacgao
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O local alterado é trabalhado de modo que as condi¢cdes ambientais acabem se situando
préximas as condicOes anteriores a intervencdo, ou seja, devolver ao local o equilibrio e a
estabilidade dos processos atuantes

. Restituicdo de um ecossistema ou de uma populacdo silvestre degradada a uma
condicdo ndo degradada, que pode ser diferente de sua condi¢cdo original — Lei Federal
9.985/2000;

. Resultado das medidas de intervencdao que levam um ecossistema degradado a uma
condic¢do ndo degradada, que pode ser diferente de sua condicio original — NBR 16784-1/2020
- Plano de Intervencao;

. Aplicacdo de técnicas de manejo visando tornar um ambiente degradado apto para um
novo uso produtivo, desde que sustentdvel (SANCHEZ, 2013);
o Retorno do sitio degradado a uma forma de utilizagdo, de acordo com um plano

preestabelecido para o uso do solo, visando a obteng¢dao de uma estabilidade do meio ambiente
— Decreto Federal 97.632/1989.

Remediacao

Refere-se a dreas contaminadas, com agGes e tecnologias que visem eliminar, neutralizar ou
transformar contaminantes presentes em subsuperficie (solo e dguas subterraneas).

. Uma das a¢Oes de intervenc¢do para reabilitacdo de drea contaminada, que consiste em
aplicacdo de técnicas, visando a remogdo, contencdo ou redug¢do das concentragdes de
contaminantes — Res. CONAMA 420/2009;

. Aplicagdo de técnica ou conjunto de técnicas em uma darea comprovadamente
contaminada, visando a remocdo, contengao ou redugao das concentragdes dos contaminantes
presentes, de modo a assegurar a reabilitacdo da drea, com limites aceitaveis de riscos

a saude humana e ao meio ambiente para o uso declarado — NBR 15515-1/2011 — Avaliagcdo
Preliminar;

. Aplicacdo de técnicas em uma area contaminada, visando a remocdo ou contenc¢do dos
contaminantes presentes, de modo a assegurar uma utilizacdo para a area, com limites
aceitaveis de riscos aos bens a proteger — Sanchez (CETESB).

Reabilitacdo

O local alterado é destinado a uma dada forma de uso de solo, de acordo com projeto prévio e
em condi¢Ges compativeis com a ocupacdo circunvizinha, ou seja, trata-se de reaproveitar a drea
para outra finalidade.

. AcOes de intervencdo realizadas em uma area contaminada visando atingir um risco
toleravel, para o uso declarado ou futuro da drea — Res. CONAMA 420/2009;
. Processo que tem por objetivo proporcionar o uso seguro de dreas contaminadas por

meio da adog¢do de um conjunto de medidas que levam a eliminagdo ou redugdo dos riscos
impostos pela drea aos bens a proteger — NBR 16784-1/2020 - Plano de Intervenc3o.
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3544,5 - Remediacdo de area degradada por disposicao de RSCC

Substituir por: Recuperacao de drea degradada ndao contaminada por disposicdo de RSCC

Justificativa: para deixar explicito que este CODRAM é de competéncia municipal somente em
casos que ndo for confirmada a existéncia de contaminacdo. Entendemos que remediacdo de
area contaminada deveria ser sempre competéncia Estadual.

02.08.22 Aguardar

UNIDADE DE ~ PORTE
~ POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE
CODRAM DESCRICAO MEDIDA N . . EXCEPCIONA
POLUIDOR INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO MEDIO GRANDE
PORTE L
Recuperagdo de area degradada < L até de de de
3544,50 ndo contaminada por disposigdo de ,(6;:2? il Baixo - 10.000,0 10'020'01 30'020’01 70'020’01 demais
RSCC Y 30.000,00 70.000,00 | 100.000,00
NOVOS CODRAMS
1. Remediagao de drea degradada contaminada por disposi¢cdao de RSCC
Justificativa: para diferenciar do CODRAM 3544.50, de competéncia municipal.
Como é drea contaminada propomos potencial médio, com as mesmas classificacées de porte
do CODRAM 3544.50
02.08.22 Aguardar
UNIDADE DE ~ PORTE
~ POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE
CODRAM DESCRICAO MEDIDA a . . EXCEPCIONA
POLUIDOR INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO MEDIO GRANDE
PORTE L
Remediagdo de area degradada Ao até de de de
contaminada por disposicdo de ,(Anr]ezia atil Médio - 10.000,0 10'020’01 30'020’01 70'020’01 demais
RSCC v 30.000,00 70.000,00 | 100.000,00

2. Investigacdo Ambiental Detalhada em area contaminada por produto perigoso ou por

disposicao irregular de residuo sélido industrial Classe | ou Classe Il A
Justificativa: quando verificada a existéncia de contaminacdo em darea nao licenciada pela
FEPAM, identificada por Investigacdo Ambiental Confirmatdria, o empreendimento devera ser
encaminhado a FEPAM para a realizacdo da Investigacdo Ambiental Detalhada, para que esta
seja realizada de acordo com o que sera exigido quando da abertura de Processo de
remediacdo/monitoramento.
Como ndo ha impacto significativo, sugerimos potencial baixo com a mesma classificacdo de
porte dos CODRAM de remediacdo/monitoramento que serdo os posteriores.

02.08.22 Aguardar




Reunido 02.08.22

UNIDADE DE _ PORTE
- POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE
CODRAM DESCRIGAO MEDIDA N ) g EXCEPCIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO | MEDIO | GRANDE
PORTE L
Investigacdo Ambiental Detalhada
em area contaminada por produto Area dtil até 20%601 de 103301
perigoso ou por disposicéo irregular m?) Baixo - 200.00 a’ 500,01 a a' demais
de residuo sélido industrial Classe | ’ 500.00 1000,00 5000.00
ou Classe Il A ) ,
3. Investigacdo Ambiental Detalhada em area contaminada por RSU/RSS ou RSCC
Justificativa: quando verificada a existéncia de contaminacdo em area ndo licenciada pela
FEPAM, identificada por Investigacdo Ambiental Confirmatdria, o empreendimento devera ser
encaminhado a FEPAM para a realizacdo da Investigacdo Ambiental Detalhada, para que esta
seja realizada de acordo com o que serd exigido quando da abertura de Processo de
remediacdo/monitoramento.
Como ndo ha impacto significativo, sugerimos potencial baixo com a mesma classificacdo de
porte dos CODRAM de remediagdo/monitoramento que serdo os posteriores.
02.08.22 Aguardar
UNIDADE DE o PORTE
- POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE
CODRAM DESCRIGAO MEDIDA N ) ? EXCEPCIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO | MEDIO | GRANDE
PORTE L
Investigagcdo Ambiental Detalhada Area il até 20%601 de 1033 o1
em area contaminada por RSU/RSS (m?) Baixo - 200.00 a 500,01 a a demais
ou RSCC 500,00 100000 | g0 oo
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ITENS APROVADOS

Em verificagdo aos CODRAMSs da DIRS, em comparag¢do aos ramos de RSI que vieram da DICOPI,

venho sugerir que o CODRAM 3541,70 - PROCESSAMENTO DE RESIDUO SOLIDO URBANO, até

o porte médio (70 ton/dia), poderia ser enquadrado como impacto local sendo o licenciamento

de responsabilidade do Municipio.

Visto que em algumas centrais de triagem de RSU, hoje todas licenciadas pelo Municipio,

possuem algum beneficiamento do residuo reciclavel e neste caso acabam sendo enquadrados

como processamento e o licenciamento passa a ser na FEPAM, por este motivo sugeri que seja

alterado, mantendo o licenciamento no Municipio.

21.07.22 Aprovada ampliacdo competéncia

~ PORTE
~ UNIDADE DE POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE
CODRAM DESCRICAO o . . EXCEPCIONA
MEDIDA PORTE POLUIDOR INCIDENCIA MINIMO PEQUENO MEDIO GRANDE L
Quantidade . de
PROCESSAMENTO DE . Até de 5,01 70,01 a .

854170 | RESIDUO SOLIDO URBANO d‘(”‘t ;ﬁ,sd'i‘g;" Alto : 5,00 a 20,00 20002 | 20000 | demas

FAMURS 28.04.22 Ampliacdo de competéncia aos municipios

A Federagao das Associagdes de Municipios do RS, ao cumprimentd-los cordialmente, solicita a
inclusdo de item na pauta da préxima reunidao da CTPGEM do Consema, nos termos da
Resolu¢do Consema 372/20188.




Reunido 02.08.22

E de conhecimento de todos que o Estado do Rio Grande do Sul vem sofrendo com a seca, que
tem se intensificando ao longo dos anos e ocasionado a falta de d4gua em reservatdrios para
geracao de energia, abastecimento da populacdo e manutencdo das atividades agricolas. De
acordo com informacgdes da Defesa Civil Estadual, 85,5% dos municipios galchos decretaram
situacdo de emergéncia. Em relacdo a toda cadeia produtiva, dados da Farsul estimam perdas
no valor de 115,70 bilhdoes e uma queda de 8% do PIB.

Diante disso, no intuito de auxiliar os produtores rurais e facilitar o encaminhamento dos
processos, entendemos como pertinente e necessdria a ampliacdo da competéncia municipal
para o licenciamento ambiental das atividades de irrigacao. Hoje, apesar de termos todo
procedimento regrado por norma especifica do Consema, Resoluc¢do 323/2016 e suas
alteragdes, onde consta toda relagdo de documentos exigiveis do empreendedor para que os
municipios possam analisar o pedido de licenciamento ambiental, o municipio é competente
para licenciar apenas o porte minimo.

Assim, solicitamos que a competéncia municipal para o licenciamento ambiental de todas as
atividades de irrigagdo constantes na tabela da Resolugdo Consema 372/2018 seja ampliada
para o porte pequeno.

21.07.22 Aprovada ampliagdo de competéncia

UNIDADE DE - PORTE
- POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE
CODRAM DESCRIGAO MEDIDA . ) p EXCEPCIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO | MEDIO | GRANDE
PORTE L
- . . . de de
IRRIGACAO PELO METODO DE Area da bacia até 501 1001 de de
111,42 ASPERSAO OU LOCALIZADO de acumulacéo Baixo 5 a'té aié 25,01 até 100,01 a demais
COM AGUDES (ha) o0 T 100,00 200,00
- P h de de
ACUDE PARA IRRIGACAO — Area da bacia até 501 1001 de de
111,96 APENAS PARA FORNECIMENTO | de acumulagéo Baixo 5 a'té aié 25,01 até 100,01 a demais
DE AGUA (ha) 10,00 25,00 100,00 200,00
3130,31 - Remediacdo de area de processo industrial contaminada por produto perigoso
Substituir por: Remediac¢do de drea contaminada por produto perigoso
Justificativa: a origem da contaminacgao pode ndo ser de processo industrial, tal como ocorre em
contaminagcGes em postos de combustiveis. Inclusive temos areas que ndo sdo de processo
industrial e se encontram contaminadas por razoes diversas.
02.08.22 Aprovado
UNIDADE DE - PORTE
- POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE
CODRAM DESCRIGAO MEDIDA ] ) . EXCEPCIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO | MEDIO | GRANDE

PORTE

L
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de de
3130,31 Remediagdo de area contaminada Area util ) até 200,01 500dgl a 1000,01 demais
por produto perigoso (m?) Alto 200,00 a 100'0 00 a
500,00 ' 5000,00
3130,22 - Remediagao de area degradada por residuo sélido industrial Classe Il A
Substituir por: Remediacdo e/ou recuperacdo de area degradada por disposic¢do irregular de
residuo sélido industrial Classe Il A
Justificativa: incluir “recuperacdo”, pois remediacdo diz respeito apenas as acdes de reducdo da
massa de contaminantes, nado incluindo outras, tais como capeamento no caso da manutencao
dos residuos no local. Incluir “disposicdo irregular” para diferenciar de aterros.
UNIDADE DE - PORTE
CODRAM DESCRICAO MEDIDA POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE | CIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO | MEDIO | GRANDE
PORTE L
Remediacdo e/ou recuperagdo de . de de de
3130,22 area degradada por disposi¢do Area util _ ) até 200,01 500.01 a 1000,01 demais
irregular de residuo solido industrial (m?) Médio 200,00 a 100000 a
Classe Il A 500,00 : 5000,00
3130,21 - Remediagao de area degradada por residuo sélido industrial Classe |
Substituir por: Remediacdo e/ou recuperacdo de area degradada por disposicdo irregular de
residuo sélido industrial Classe |
Justificativa: incluir “recuperacdo”, pois remediacao diz respeito apenas as a¢ées de reducdo da
massa de contaminantes, ndo incluindo outras de recuperacdo da d&rea, assim como
intervencdes como capeamento, no caso da manutenc¢do dos residuos no local. Incluir
“disposicdo irregular” para diferenciar de aterros.
UNIDADE DE - PORTE
CODRAM DESCRICAO MEDIDA POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE | o CIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MiNIMO | PEQUENO | MEDIO GRANDE
PORTE L
Remediacdo e/ou recuperacdo de de de de
3130,21 | 4rea degradada por disposicdo Area atil i até 200,01 500.01 a 1000,01 demais
irregular de residuo sélido industrial (m2?) Alto 200,00 a 100'0 00 a
Classe | 500,00 : 5000,00

3130,60 - Monitoramento de area contaminada ou degradada por processo industrial

Substituir por: Monitoramento de area contaminada ou remediada por produto perigoso
Justificativa: substituir “degradada” por “remediada”, pois este CODRAM ¢é utilizado como
continuacdo do 3130.31, apds as agdes de remediacdo e substituir “por processo industrial” para
“por produto perigoso” pela mesma razao, pois independe a origem da contaminacao.




Reunido 02.08.22

UNIDADE DE - PORTE
- POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE
CODRAM DESCRICAO MEDIDA h ) g EXCEPCIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO | MEDIO | GRANDE
PORTE L
de de de
3130,60 | Monitoramento de area contaminada Area util } até 250,01 2000,01 10000,01 demais
ou remediada por produto perigoso (m2?) Médio 250,00 a a a
2000,00 | 10000,00 | 40000,00
3130,52 - Monitoramento de area degradada por residuo sdlido industrial Classe Il A
Substituir por: Monitoramento de drea remediada ou recuperada por disposicao irregular de
residuo sélido industrial Classe Il A
Justificativa: para manter a sequéncia do CODRAM 3130.22
UNIDADE DE o PORTE
o POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE
CODRAM DESCRIGAO MEDIDA N ) ? EXCEPCIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO | MEDIO | GRANDE
PORTE L
Monitoramento de area remediada de de de
3130,52 ou recuperada por disposicdo Area util ) até 250,01 2000,01 10000,01 demais
irregular de residuo sélido industrial (m?) Baixo 250,00 a a a
Classe Il A 2000,00 | 10000,00 | 40000,00
3130,51 - Monitoramento de area degradada por residuo sdlido industrial Classe |
Substituir por: Monitoramento de drea remediada ou recuperada por disposic¢do irregular de
residuo sélido industrial Classe |
Justificativa: para manter a sequéncia do CODRAM 3130.21
UNIDADE DE _ PORTE
o POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE
CODRAM DESCRIGAO MEDIDA . ) p EXCEPCIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO | MEDIO | GRANDE
PORTE L
Monitoramento de area remediada de de de
3130,51 ou recuperada por disposicdo Area til ) até 250,01 2000,01 10000,01 demais
irregular de residuo sélido industrial (m?) Médio 250,00 a a a
2000,00 | 10000,00 | 40000,00

Classe |

3541,8 - Remediacdo de area degradada por disposicdo de RSU

Substituir por: Recuperacdo e/ou remediacdo de drea degradada por disposi¢cdo de RSU

Justificativa: incluir “recuperacdo”, pois remediacdo diz respeito apenas as a¢des de reducdo da
massa de contaminantes, nao incluindo outras a¢des de recuperacdo da drea se a mesma nao

estiver contaminada.
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UNIDADE DE - PORTE
o POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE
CODRAM DESCRICAO MEDIDA h ) g EXCEPCIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO | MEDIO | GRANDE
PORTE L
Remediacdo e/ou recuperacdo de P até de de de
3541,80 area degradada por disposigdo de (Anr%a il Alto - 10.000,0 10'020'01 30'020’01 70'020’01 demais
RSU 0 30.000,00 70.000,00 | 100.000,00
3543,8 - Remediagao de area degradada por disposi¢ao de RSSS
Substituir por: Recuperacdo e/ou remediacdo de drea degradada por disposi¢cdo de RSSS
Justificativa: incluir “recuperacdo”, pois remediacdo diz respeito apenas as acdes de reducdo da
massa de contaminantes, ndo incluindo outras acdes de recuperacdo da area se a mesma nao
estiver contaminada.
UNIDADE DE o PORTE
o POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE
CODRAM DESCRICAO MEDIDA N ) ? EXCEPCIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO | MEDIO | GRANDE
PORTE L
Remediagdo e/ou recuperagdo de Ao até de de de
3543,80 area degradada por disposicéo de '(A‘nrﬁf atl Alto - 10.000,0 10'020’01 30'020’01 70'020’01 demais
RSSS 0 30.000,00 70.000,00 | 100.000,00




Propostas oriundas do Grupo de Trabalho Correlatas

Art. 3°. O empreendimento que abranja mais de uma atividade correlata sera objeto de um Unico licenciamento, no
6rgdo competente pela atividade de maior potencial poluidor, & excegéo das atividades em empreendimentos que néo

sejam da mesma pessoa fisica ou juridica.

§1°. Atividades correlatas s@o aquelas que por sua natureza mantém relag&o entre si no processo produtivo ou na

prestacdo de servigos necessitando estar na mesma area fisica.

Proposta GT

§1°. Atividades correlatas s&o aquelas que por sua natureza mantém interdependéncia entre si no processo produtivo
ou na prestagéo de servigos desde de que atendida as seguintes conjunto das seguintes condigdes:

| - ser desenvolvida pelo mesmo empreendedor;

Il - estarem enquadradas como potencialmente poluidoras e passiveis de licenciamento ambiental;

Il - estar na mesma area fisica ou adjacente, exceto nos casos em que atividade ja esta descrita no codigo de ramo;
IV- estar inserida na mesma cadeia produtiva, exeete nos casos em que a produgdo de uma atividade é exclusiva
para abastecimento da outra, ou ter relacdo de dependéncia entre as atividades, onde a inexisténcia de um gere a
desativagéo do outra;

§2°. O licenciamento ambiental devera considerar todas as atividades do empreendimento.

Proposta GT
§2°. Para definicdo do porte do empreendimento deveréo ser somados os portes, quando possuirem amesma unidade
de medida, sendo considerado para o enquadramento o ramo de maior potencial poluidor.

§3°. Caso todas as atividades do empreendimento tenham um mesmo potencial poluidor, porém competéncias

originarias de licenciamento distintas, cabera ao 6rgdo ambiental estadual o licenciamento do empreendimento.

§4°. Os conflitos em relagdo a existéncia ou ndo de correlagdo entre as diferentes atividades em um mesmo
empreendimento deverdo ser encaminhadas diretamente a Camara Técnica Permanente de Gestdo Compartilhada

Estado/Municipios do CONSEMA-RS, que consolidara seu entendimento em ata.

Proposta GT - Sugestéo de inclus&o de novo artigo:

Art. XX. N&o serdo consideradas atividades correlatas aquelas que fazem parte do empreendimento.

Proposta GT - Incluir definicdo de empreendimento:
Atividade ou conjunto de atividades desenvolvidas em uma determinada area pelo empreendedor, incluindo o conjunto

de infraestruturas necessarias para o seu funcionamento.
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Grupo de Origem:  GABINETE/GABINETE DO SECRETARIO
Requerentes: PROMOTORIA DE JUSTICA DE TORRES
Assunto:  Agao Judicial
Tipo:  Matéria de Meio Ambiente
Subtipo:  Pedido de Informacdes e Documentos
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GOVERNO DO ESTADO
RIO GRANDE DO SUL

SECRETARIA DO MEIO AMBIENTE
E INFRAESTRUTURA

RESUMO EXPLICATIVO

PROA N°.22/0500-0002554-9

ASSUNTO:
Oficio n° 00914.001.906/2021-0023
Procedimento n°® 00914.001.906/2021

PROVIDENCIA SOLICITADA:

manifestacdo sobre a alteragdo prevista na Lei Municipal de Torres n°
5.273/2022 (copia em anexo), quanto a ampliacéo da isengéo de licenciamento
(ndo incidéncia) de 250m para 500m para o CODRAM 4140,00 (Shopping
Center /Supermercado/Minimercado/Centro Comercial), diante do entendimento
de que a modificagdo de porte de atividade é de competéncia do CONSEMA,
sendo-lhe facultado, ademais, se manifestar sobre os apontamentos efetuados
pelo COMMAN no Oficio 03/2022 (que abrange o ponto acima indicado), nos
termos do despacho em anexo.

RESUMO TEMATICO:
Oficio n°® 00914.001.906/2021-0023
Procedimento n°® 00914.001.906/2021

MOTIVAGCAO/FINALIDADE DA PROVIDENCIA:
Atendimento a solicitagdo da Promotoria de Justica de Torres — Ministério
Pudblico Estadual.

DATA: Porto Alegre, 05 de julho de 2022.

SERVIDOR/CARGO:
Liana Barbizan Tissiani - Assessora Técnica

>
05/07/2022 17:12:35
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Evento n°®
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MUNICIPIO DE TORRES

CONSELHO MUNICIPAL DO MEIO AMBIENTE - COMMAM

Oficio 03/2022 - COMMAM Torres, 27 de maio de 2022
Assunto: Lei Municipal 5273/2022 e Resolucdo COMMAM 01-2021

Exmo Sr. Promotor

Ao cumprimenté-lo cordialmente, e conforme deliberado em reunido deste Conselho
Municipal de Meio Ambiente em 25/05/2022, vimos por meio deste dar ciéncia ao MPRS quant aos
fatos relatados abaixo:

e Em 09/08/2021 encaminhamos em modo eletr6nico a esta promotoria de justica, o
Oficio COMMAM 18/2021 (anexos 1 e 2), dando ciéncia quanto a Resolugdo
COMMAM 01-2021 (anexo 3), a qual contemplava inciusive as indicacBes de
ajustes apontadas no Parecer do NAP/MPRS vinculado ao Procedimento n©
00914.001.906/2021;

e Em 07/01/2022 por iniciativa do poder executivo foi encaminhado o Projeto de Lei
01/2022 (anexo 4), o qual em suma, transpds e adaptou o texto da resolugdo do
conselho municipal em uma proposta de lei, a qual mantinha a integralidade da
esséncia do ato normativo expedido pelo conselho;

e Durante a tramitagdo na Cédmara de Vereadores foram feitas cinco emendas ao
projeto de lei, das quais duas, em nosso entendimento sdo conflitantes com a
legislacdo estadual (conforme explicado posteriormente) tendo sido todas aprovadas,
e resultaram na Lei Municipal 5273/2022 (anexo 5)

Feito este breve historico, manifestamos de forma respeitosa, as discordincias deste
conselho, nos termos que segue:

1. Inicialmente cabe dizer que respeitamos a legitimidade do poder executivo em propor{uma
norma legal, mas entendemos como desnecessario esta transposicdo da resolucdo paraluma
lei, uma vez que j& havia um ato normativo legitimo em vigor, e a vigéncia de ambas jpode
resultar em duplicidade de normas, que em caso de divergéncias pode levar a |uma
inseguranca juridica;

o A Resolugdo COMMAM 01/2021 encontra-se respaldada na Resolugdo CONSEMA
372/2018 em espeual em seu artigo 40 paragrafo 1:
o mumczpzo, em ﬁmgao de suas peculzarzdades locazs podera engtr lzcencmmemo

nto no anexo I desta Resolucao
2. A Camara de Vereadores é legitima para propor emendas aos projetos de lei, |[mas
entendemos que entre as cinco emendas aprovadas, pelo menos duas (01 e 05) sdo
conflitantes com a Resolugdo Consema 372/2018:
o Emenda 01/2022 que resultou no Paragrafo Unico do Art 20 da Lei Municipal 5273 de
10/05/2022

Pardgrafo vimico. O licenciamento Ambiental no municipio de Torres nio serd mais restritive do

qué a Resolucao CONSEMA 372/2018 ¢ suas alteracoes, constantes no anexo desta lei
Entendemos que aqui ha uma tentativa do poder legislativo em suprimir a possibilidade de
que o Conselho Municipal ou o executivo venha a ter maior zelo com o tema ambiental, dentfo do

licenciamento, representando assim flagrante retrocesso ambiental.

s ;
Reiteramos aqui que a resolugdo COMMAM esta amparada no paragrafo 1o do Artlgo/o
Resclugdo CONSEMA 372/2018 yd /
/ /
commam@torres.rs.gov.br /

>
05/07/2022 17:12:35 SEMA/ASSTEC/428805001 ANEXAGAO/DISTRIBUIGAO 3
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CONSELHO MUNICIPAL DO MEIO AMBIENTE - COMMAM

o Emenda 05/2022 que ampliou a isencdo de licenciamento (N&o-incidéncia) de 250m|para
500m para o CODRAM 4140,00 - SHOPPING CENTER/SUPERMERCADQ/MINIMERCADO/CENTRO
COMERCIAL

Salvo melhor juizo, a modificagdo de porte de atividade é de competéncia do CONSEMA| ndo
podendo os conselhos municipais ou o executivo promover modificacdes.
Neste caso especifico de atividade, ja temos um exemplo de conflito entre as normas:
e A Resolugdo CONSEMA faculta ao conselho municipal (por Resolucdo) ou exegutivo
(por Decreto) manter a atividade isenta (ndo-incidente) ou torna-la dependente de
licenciamento (respeitando-se os portes definidos em seu anexo)
e A Resolugdo COMMAM 01/2021 considera que o porte de isengdo é de 250m;
e Alei5273/2022 considera que o porte de isencdo é de 500m;

Neste sentido 0s empreendedores do CODRAM 4140,00 - SHOPPING
CENTER/SUPERMERCADO/MINIMERCADO/CENTRO COMERCIAL - cujo porte seja maior que 250 e
até 500m estdo em uma zona de conflito legal, com normas divergentes.

Diante do exposto, manifestamos preccupagdo com o possivel retrocesso ambiental e o
entendimento pela inconstitucionalidade da Lei Municipal 5273/2022, especialmente do paragrafo
Unico do Artigo 1o, resultante da emenda legislativa 01/2022, e preocupacio com os conflitos gcima
mencionados para o CODRAM 4140 como fruto da emenda 05/2022. Por fim entendemos gomo
importante uma manifestacdo do CONSEMA quanto aos fatos relatados.

Sendo o que se apresentava, ficamos a disposigdo para eventuais dlyidas

Rivaldo Rai
PRESIQ N

Para: ,
Dr. Marc;o Robe
MD Promotor
TORRES (RS)

Silva d 'e Carvalho , ;
a/ 2° Promotor:a de Justlga de Torres

commam@torres.rs.gov.br

>
05/07/2022 17:12:35 SEMA/ASSTEC/428805001 ANEXAGAO/DISTRIBUIGAO 4
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LEI N° 5273/2022

Disp6e sobre o regramento das atividades definidas
como ndo-incidentais e/ou dependentes de
Licenciamento Ambiental Municipal no ambito do
Impacto Local.

O PREFEITO MUNICIPAL DE TORRES, Estado do Rio Grande do Sul, em
conformidade com o art. 93, inciso lll, da Lei Organica Municipal, fago saber que a Camara
Municipal de Torres APROVOU e eu sanciono e promulgo a seguinte Lei:

Art. 1° Estdo sujeitos ao licenciamento ambiental no Municipio de Torres, sem
prejuizos da competéncia estadual, os empreendimentos e atividades utilizadores de recursos
ambientais, efetiva ou potencialmente poluidores ou capazes, sob qualquer forma, de causar
degradacé@o ambiental, com a definicdo de seus portes e potenciais poluidores, constantes na
Resolucdo CONSEMA n° 372/2018 e suas alteragBes, bem como as modificadas por essa Lei.

Paragrafo Unico: As atividades definidas como de licenciamento estadual em todos
0S seus portes continuam sujeitas ao licenciamento ambiental estadual nos termos da legislacao
vigente.

Art. 2° Passam a ser incidentes de Licenciamento Ambiental no &mbito municipal as
atividades, modificadas em relacdo a Resolucdo CONSEMA n° 372/2018 e suas alteragdes,
constantes no anexo desta Lei.

Paréagrafo unico. O licenciamento ambiental no municipio de Torres ndo sera
mais restritivo do que a Resolu¢cdo do CONSEMA n° 372/2018 e suas alteracgdes.

Art. 3° A eventual nédo-incidéncia de licenciamento ambiental ndo exclui a
obrigatoriedade de cumprimento das Normas Urbanisticas (Plano Diretor, Codigo de Obras e
normas correlatas), normas sanitarias, alvaras de bombeiros, zonas de amortecimento de
unidades de conservagdo e demais obrigacdes legais.

Art. 4° Independentemente da incidéncia ou ndo de licenciamento e sem prejuizos
das demais normas municipais e/ou estaduais e/ou federais, todas as atividades geradoras de
residuos deverdo adotar sistema de gestdo de residuos, contemplando o correto
acondicionamento e destinacao.

Art. 5° O Alvara de Localizacado de todas atividades isentas ou ndo de licenciamento
devera contemplar os dizeres de que tratam 0s incisos abaixo:

| — residuos organicos/restos de comida, com destino para a coleta comum e/ou
compostagem;

Il — residuos reciclaveis como aluminio, plastico, vidro, papel e similares, com
destino a ser priorizado pela coleta seletiva sempre que houver;

Il — residuos reciclaveis de coleta especifica como 6leo de cozinha, pneus, 6leos
lubrificantes, seus residuos e embalagens, eletroeletrénicos e seus componentes, assim como
outros residuos, com destino por empresa especializada no ramo;

IV — residuos perigosos como lampadas, pilhas, baterias, embalagens de
agrotéxicos e entre outros, com destino a ser feito através da logistica reversa.

Avenida Riacho, 1423 - CEP: 95560-000, Centro, Torres/RS
Fone: (51) 3664-2319 / (51) 3664-2877 - E-mail: camara@camaratorres.rs.gov.br
Pagina 1 www.camaratorres.rs.gov.br
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Art. 6° No caso de empreendimentos que abranjam mais de uma atividade e
elas estejam em Codigo de Ramo - CODRAM - diferentes, prevalecera o entendimento
mais restritivo, descrito dentro da Resolugcdo CONSEMA n° 372/2018 e suas alteragdes.

Art. 7° O empreendimento que abranja mais de uma atividade correlata sera objeto
de um Unico licenciamento, no 6rgdo competente pela atividade de maior potencial poluidor, a
excecdo das atividades em empreendimentos que ndo sejam da mesma pessoa fisica ou
juridica.

§ 1° Atividades correlatas séo aquelas que por sua natureza mantém relagdo entre
si no processo produtivo ou na prestagdo de servi¢os necessitando estar na mesma éarea fisica.

§ 2° O licenciamento ambiental deverd considerar todas as atividades do
empreendimento.

§ 3° Caso todas as atividades do empreendimento tenham um mesmo potencial
poluidor, porém competéncias originarias de licenciamento distintas, cabera ao 6érgao ambiental
estadual o licenciamento do empreendimento.

§ 4° Os conflitos em relagdo a existéncia ou nao de correlagdo entre as diferentes
atividades em um mesmo empreendimento deverdo ser encaminhadas diretamente & Camara
Técnica Permanente de Gestdo Compartilhada Estado/Municipios do CONSEMA-RS, que
consolidara seu entendimento em ata.

Art. 8° Caso a legislacdo municipal, estadual ou federal indique novas
atividades isentas ou passiveis de licenciamento ambiental ou alteracdo de CODRAM,
porte e potencial poluidor ndo previstas nesta Lei, devera ser observado pela Secretaria
do Meio Ambiente e Urbanismo até que a presente Lei seja revisada, buscando
analogia/similaridade dentro da Resolugdo do CONSEMA n° 372/2018 e suas alteracdes.

Art. 9° Esta Lei entra em vigor na data de sua publicacao.

Gabinete do Prefeito Municipal de Torres, em 10 de maio de 2022.

Carlos Alberto Matos de Souza,
Prefeito Municipal.
Publigue-se e facam-se as devidas comunicacoes.

Maria Clarice Brovedan,
Secretéaria de Administragéo e Atendimento ao Cidad&o.

Avenida Riacho, 1423 - CEP: 95560-000, Centro, Torres/RS
Fone: (51) 3664-2319 / (51) 3664-2877 - E-mail: camara@camaratorres.rs.gov.br
Péagina 2 www.camaratorres.rs.gov.br
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ANEXO |
ATIVIDADES DEFINIDAS COMO DEPENDENTES DE LICENCIAME NTO AMBIENTAL
MUNICIPAL

Impacto Local (Licenciamento Municipal) Licenciamento Estadual

Legenda para Competéncia de Licenciamento:

UNIDADE DE X
X POTENCIAL NAO PORTE PORTE . PORTE PORTE
CODRAM DESCRIGAO ";','(EJDR'TDQ POLUIDOR INCIDENCIA MINIMO PEQUENO PORTE MEDIO GRANDE EXCEPCIONAL
AGUDE PARA Area da bacia de . . .
IRRIGAGAO - APENAS PARA | acumulacéo Baixo Até 2,50 o 1265010 gLy De ;g’gé ae | De 12560010 a | De 2%3%06%1 a Demais
111,96 |[FORNECIMENTO DE AGUA (ha) ] X X X
FABRICAGAO DE . - . De 1000,01 a | De 2000,01 a | De 10000,01 a
1052,00 ARGAMASSA Area util (m?) Médio Até 1000,00 2000,00 10000,00 40000,00 Demais
USINA DE PRODUGAO DE fn it o - . De 1000,01 a | De2000,01 a | De 10000,00 a )
1053,00 CONCRETO Area util (m?) Médio Até 1000,00 2000,00 10000,00 40000,00 Demais
ELABORAGAO DE
1060,20 ARTEFATOS DE Area dtil (m?) Médio Até 1000,00 Dezlggggg 2 Delgggg,gé a De410%%%°6%° a Demais
VIDRO E CRISTAL ' ' '
METALURGIA DOS METAIS K . . De 1000,01 a | De 2000,01 a | De 10000,01 a )
1110,21 PRECIOSOS Area util (m?) Médio Até 1000,00 2000,00 10000,00 40000,00 Demais
METALURGIA DO PO,
1113,00 INCLUSIVE PECAS Area atil (m?) Médio Até 100000 | D°20000%L @ | De 200001 a | De 1000001 Demais
MOLDADAS ' ' '
FABRICAGAO DE
ESTRUTURAS / ARTEFATOS
/ RECIPIENTES / OUTROS
METALICOS P - . De 2000,01 a )
N Area util (m?) Médio Até 1000,00 ! Demais
1121,30 R e De 1000,01 a 1000000 | 56 10000,01 2
DE SUPERFICIE E j \
COM PINTURA 2000,00 40000,00
(EXCETO A PINCEL)
FABRICAGAO DE
ESTRUTURAS / ARTEFATOS
/ RECIPIENTES / OUTROS
1121,40 S Ao Area il (m?) Médio Até 1000,00 De 20t @ | be 1000001 a Demais
SUPERFICIE E COM De 1000,01 a 40000,00
PINTURA A 2000,00
PINCEL
FABRICAGAO DE
ESTRUTURAS / ARTEFATOS
| RECIPIENTES / OUTROS ) B ARG &
112150 METALICOS, SEM Area util (m2) Médio Até 1000,00 10000.00 De 10000,01 a Demais
” TRATAMENTO DE De 1000,01 a ’ 40000,00
SUPERFICIE E SEM 2000,00
PINTURA
FABRICAGAO DE
MATERIAL
ELETRICO — ELETRONICO /
1310,20 Eoggamﬁl"&‘gg’?m Area atil (m?) Médio Até 1000,00 De 10000.01 a Demais
INFORMATICA, SEM De 1000,01 a De 2000,01 a 40000,00
TRATAMENTO 2000,00 10000,00
SUPERFICIE
FABRICAGAO DE
APARELHOS
ELETRICOS E P . 5 De 2000,01 a .
1330,20 ELETRODOMESTICOS, Area atil (m?) Médio Até 1000,00 De 1000,01 a 1000000 De 10000,01 a Demais
SEM TRATAMENTO DE 2000,00 40000,00
SUPERFICIE
1
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PLACAS / CHAPAS
MADEIRA
o - . De 1000,01 a | De 2000,01 a '
1530,20 AGLOMERADA / Area atil (m?) Médio Até 1000,00 2000,00 10000,00 De 10000,01 a Demais
PRENSADA / 40000,00
COMPENSADA SEM '
UTILIZAGAO DE RESINAS
FABRICAGAO DE
ARTEFATOS /
1540,00 ESTRUTURAS DE Area il (m?) Médio Até 1000,00 | D€1000.01a | De 200001 a Demais
2000,00 10000,00 De 10000,01 a
MADEIRA (EXCETO 40000,00
MOVEIS) '
FABRICAGAO DE MOVEIS,
SEM TRATAMENTO DE
1611,30 SUPERFICIE E COM Area dil (m?) Médio A6 1000,00 | De10000%a ) De 200001 a | o Demais
2000,00 10000,00 e ,01a
PINTURA (EXCETO A 40000.00
PINCEL) '
FABRICAGAO DE MOVEIS,
SEM
TRATAMENTO DE P - . De 250,01a | De1000,01 a | De 2000,01 a )
1611,40 SUPERFICIE E COM Area atil (m?) Médio Até 250,00 1000.00 2000,00 10000,00 De 10000,01 a Demais
PINTURA A PINCEL OU 40000,00
SEM PINTURA
FABRICACAO DE
211010 | PRODUTOSDE HIGIENE | Area il (m?) Meédio A6 150,00 | pe 15001 a | Coa000la | De 200001 a | De 10000.01a Demais
i e 150,01 a 2000,00 10000,00 40000,00
PESSOAL DESCARTAVEIS
1000,00
FABRICACAO DE
PRODUTOS DE PR - . De 150,01 a | De 1000,01 a | De 2000,01 a | De 10000,01 a .
2210,00 PERFUMARIA E/OU Area til (m?) Médio Até 150,00 1000,00 2000,00 10000,00 40000,00 Demais
COSMETICOS
FABRICACAO DE
x . P . . De 150,01 a | De 1000,01 a | De 2000,01 a | De 10000,01 a .
2220,20 SABOES, SEM EXTRACAO Area util (m?) Médio Até 150,00 100000 2000,00 1000000 40000,00 Demais
DE LANOLINA
FABRICAGAO DE P - . De 150,01 a [ De 1000,01 a | De2000,01 a | De 10000,01 a .
2230,00 DETERGENTES Area til (m?) Médio Até 150,00 1000,00 2000,00 10000,00 40000,00 Demais
FABRICAGAO DE
ARTEFATOS DE
MATERIAL PLASTICO, P - 3 De 250,01a | De1000,01 a | De 2000,01 a )
1021 SEM TRATAMENTO DE Area udl (m?) Médio Até 250,00 1000,00 2000,00 10000,00 | De 10000,01a Demais
SUPERFICIE, COM 40000,00
IMPRESSAO GRAFICA
FABRICAGAO DE
ARTEFATOS DE
MATERIAL PLASTICO, hoo o ) . De 250,01 a | De 1000,01 a De 10000,01 a .
2310,22 SEM TRATAMENTO DE Area util (m?) Baixo Até 250,00 1000,00 2000,00 De 200001 @ |  40000,00 Demais
SUPERFICIE, SEM 10000,00
IMPRESSAO GRAFICA
FABRICAGAO DE
CANOS, TUBOS
i P ) . De 150,01 a [ De 1000,01 a | De2000,01 a | De 10000,01 a )
2 | | ! ,
2320,00 E C(BL\IS?&%EDS E/OU Area util (m?) Baixo Até 150,00 1000,00 2000,00 10000,00 40000,00 Demais
0S
PLASTICOS
FABRICACAO DE PR . . De 1000,01 a | De 2000,01 a | De 10000,01 a )
2330,00 PRODUTOS ACRILICOS Area (til (m?) Médio RS AAEY 2000,00 10000,00 40000,00 Demais
BENEFICIAMENTO DE
MATERIAIS TEXTEIS DE ho o De 1000,01 a | De 2000,01 a .
2412,10 ORIGEM ANIMAL, Area il (m?) Alto S IETRED 2000,00 10000,00 | De 10000,01 a Demais
COM LAVAGEM DE LA ’ 40000,00
BENEFICIAMENTO DE
MATERIAIS TEXTEIS DE hoo o - . De 1000,01 a .
2412,20 ORIGEM ANIMAL, Area atil (m2) Médio Até 150,00 De 150,01 a 2000,00 De 2000,01 a | De 10000,01 a Demais
SEM LAVAGEM DE LA 1000,00 10000,00 40000,00
FABRICAGAO
244000 | DEESTOPA/MATERIAL | Area dtil (m?) Baixo Ae1s000 | D€ 18001 a ) Del0000La | De 200001 a | Del0000.01a Demais
PARA ESTOFO ' ' ' '
FABRICAGAO DE P - . De 150,01 a [ De 1000,01 a | De2000,01 a | De 10000,01 a )
2510,00 CALCADOS Area atil (m?) Médio Até 150,00 1000.00 2000,00 10000,00 40000,00 Demais
2
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FABRICAGAO DE O?Ei
ARTEFATOS /
COMPONENTES PARA P - ) De 150,01 a | De 100001 a | De2000,01 a | De 1000001 a '
2511,20 CALCADOS, SEM Area util (m?) Médio Até 150,00 1000,00 2000,00 10000,00 40000,00 Demais
TRATAMENTO DE
SUPERFICIE
COMPOSTAGEM DE
3116,10 RESIDUO INDUSTRIAL Tonelada / més Médio *Obs. 01 Deslosg'g& a De:gg'&l a Desggg,gé a Desggg.&l a Demais
CLASSE Il A ! X X X
VERMICOMPOSTAGEM
] . . ) De 150,01 a | De 300,01 a De 500,01 a | De 300001 a '
3116,20 RESIDUO SOLIDO Tonelada / més Baixo *Obs. 02 p p . - Demais
INDUSTRIAL CLASSE 300,00 500,00 3000,00 6000,00
A
DEPOSITOS PARA De 201 a
ARMAZENAMENTO DE 16.00
PRODUTOS NAO - : ) De 10,01 a De 20,01 a | De 50,01 a )
4130,90 PERIGOSOS (CENTRO Avrea util (ha) Baixo Até 5,0 20,00 50,00 100,00 Demais
DE DISTRIBUICAO / De 5,01 a
COMPLEXO LOGISTICO) 10,00
SHOPPING CENTER /
SUPERMERCADO / P ' . De 500,01 a | De 3000,01 a | De 5000,01 a | De 10000,01 '
414000 MINIMERCADO / Area il (m?) Baixo Até 500,00 3000,00 5000,00 10000,00 a 40000,00 PETEE
CENTRO COMERCIAL
*Obs. 01: CODRAM 3116,10 - Sujeito ao Licenciamento Municipal até 150,00 ton/més.
*Obs. 02: CODRAM 3116,20 - Sujeito ao Licenciamento Municipal até 150,00 ton/més.
3
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.« ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

MINISTERIO PUBLICO

s PROMOTORIA DE JUSTICA DE TORRES

Procedimento n® 00914.001.906/2021 — Procedimento Administrativo de acompanhamento de Politicas PUblicas

INFORMACAO
Nimero da diligéncia: 00914.001.906/2021-0023

As informaces abaixo sdo referentes ao e-mail enviado:
Data e hora do envio: 31 de Maio de 2022 as 14h29m
Assunto: Oficio n°® 00914.001.906/2021-0023

Texto: Prezados, Segue Oficio n° 00914.001.906/2021-0023 e anexos. Att,,

Michele Trunfo, Técnica do Ministério Publico, Promotoria de Justica de Torres.

Destinatario: Conselho Estadual do Meio Ambiente - CONSEMA

(consema@sema.rs.gov.br)
Com copia para:
Remetente: Promotoria de Justica de Torres (mptorres@mprs.mp.br)
Documentos anexados:
® Oficio
® Despacho (Evento 0085)

® 009140019062021_256-257_272-276

Rua Leonardo Truda, 626, Bairro Getulio Vargas, CEP 95560-000, Torres, Rio Grande do Sul
Tel. (51) 36641788 — E-mail mptorres@mprs.mp.br
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Documento assinado digitalmente por (verificado em 28/06/2022 09:52:00):

Nome: RIO GRANDE DO SUL PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA
Data: 31/05/2022 14:29:07 GMT-03:00

Documento eletrénico assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001,
que institui a infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. A conferéncia de
autenticidade do documento esté disponivel no endereco eletrdnico:
"http://www.mprs.mp.br/autenticacao/documento”

informando a chave 000016639866@SIN e o CRC 27.0905.1566.

1/1
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.« ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

MINISTERIO PUBLICO

PROMOTORIA DE JUSTICA DE TORRES

» Procedimento n° 00914.001.906/2021 — Procedimento Administrativo de acompanhamento de Politicas Publicas

Prioridade: Normal

Entrega: E-mail

Oficio n° 00914.001.906/2021-0023
Torres, 31 de maio de 2022 .

Ao Conselho Estadual do Meio Ambiente - CONSEMA

Prezado(a) Senhor(a),

De ordem do Dr. Marcio Roberto Silva de Carvalho, 2° Promotor de Justica de
Torres, visando instruir o Procedimento n° 00914.001.906/2021, solicita-se que se
manifeste, em 20 dias, sobre a alteracdo prevista na Lei Municipal de Torres n°® 5.273
/2022 (copia em anexo), quanto a ampliacdo da isencdo de licenciamento (ndo
incidéncia) de 250m para 500m para o CODRAM 4140,00 (Shopping Center
/Supermercado/Minimercado/Centro Comercial), diante do entendimento de que a
modificagdo de porte de atividade é de competéncia do CONSEMA, sendo-lhe
facultado, ademais, se manifestar sobre os apontamentos efetuados pelo COMMAN no
Oficio 03/2022 (que abrange o ponto acima indicado), nos termos do despacho em

anexo.

Favor mencionar o numero do oficio na sua resposta e, preferencialmente, enviar
de forma eletrénica no Portal do Ministério Publico na internet (http://www.mprs.mp.br

/atendimento/envio-de-documentos/) ou por e-mail (mptorres@mprs.mp.br).

Atenciosamente,

Michele Aguiar Pereira Trunfo,
Técnica do Ministério Publico.

Rua Leonardo Truda, 626, Bairro Getulio Vargas, CEP 95560-000, Torres, Rio Grande do Sul
Tel. (51) 36641788 — E-mail mptorres@mprs.mp.br

ANEXAGAO/DISTRIBUIGAO
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.« ESTADO DO RIO GRANDE DO SUL

MINISTERIO PUBLICO

s PROMOTORIA DE JUSTICA DE TORRES

» Procedimento n° 00914.001.906/2021 — Procedimento Administrativo de acompanhamento de Politicas Publicas

Nome: Michele Aguiar Pereira Trunfo

Técnico do Ministério Publico — 3444414
Lotacdo: Promotoria de Justica de Torres
Data: 31/05/2022 14h28min

Documento eletronico assinado por login e senha (Provimento n° 63/2016-PG)J).

Documento assinado digitalmente por (verificado em 28/06/2022 09:52:00):

Nome: RIO GRANDE DO SUL PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA
Data: 31/05/2022 14:28:07 GMT-03:00

Documento eletrénico assinado digitalmente conforme MP n° 2.200-2/2001 de 24/08/2001,
que institui a infraestrutura de Chaves Publicas Brasileira - ICP-Brasil. A conferéncia de
autenticidade do documento esta disponivel no enderego eletrénico:
"http://www.mprs.mp.br/autenticacao/documento”

informando a chave 000016639780@SIN e o CRC 9.5555.6737.

1/1

Rua Leonardo Truda, 626, Bairro Getulio Vargas, CEP 95560-000, Torres, Rio Grande do Sul
Tel. (51) 36641788 — E-mail mptorres@mprs.mp.br
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INiICIO DE CONTROLE DE PRAZO
DO PROCESSO 22/0500-0002554-9

O controle de prazo foi iniciado em 05/07/2022 - 17:12:35, e demandado por
SEMA/ASSTEC/428805001/Liana Barbizan Tissiani.

Motivo: prazo MP
Vencimento do prazo: 25/07/2022
Para encerrar o controle de prazo devolver o processo para:

Orgao: SEMA
Grupo: ARQMP/ARQUIVO MP ASSTEC

>
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GOVERNO DO ESTADO
RIO GRANDE DO SUL

SECRETARIA DO MEIO AMBIENTE
E INFRAESTRUTURA

CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE — CONSEMA

Of. CTPGCEM/CONSEMA n° 0017/2022 Porto Alegre, 04 de agosto de 2022.

Senhores Representantes:

O Presidente da Céamara Técnica de Gestdo Compartilhada
Estado/Municipios - CTPGCEM convoca Vossa Senhoria para a 2362 Reunido Ordinaria, a
ser realizada em 11 de agosto de 2022, (quinta-feira). as 14h , através de videoconferéncia
acessivel pelo link a seguir:
https://rsgov.webex.com/rsgov/j.php?MTID=m6b4d53ae4c406df5777bcbacla3e9db8
NUmero da reunido: 2345 727 9673

Senha: meioambiente

PAUTA:

Aprovacao das Atas 235% Reunido Ordinéria, 922 e 932 Reunido Extraordinaria;
Proposta GT Correlatas;

PROA n° 22/0500-0002554-9;

Adequac0es e propostas de alteragdes da Res. 372/2018;

o B w0 D

Assuntos Gerais.

Atenciosamente,

Marcelo Camardelli
Presidente da Camara Técnica de
Gestdo Compartilhada Estado/Municipios - CTPGCEM


https://rsgov.webex.com/rsgov/j.php?MTID=m6b4d53ae4c406df5777bcbac1a3e9db8

MINUTA DE RESOLUGAO XXX

Dispde sobre a regularizacdo de
residéncias construidas em areas rurais
consolidadas.

O CONSELHO ESTADUAL DO MEIO AMBIENTE — CONSEMA, 6rgéo superior do Sistema
Estadual de Protecdo Ambiental SISEPRA, nos termos da Lei n° 10.330, de 27 de dezembro de
1994,

CONSIDERANDO as areas degradadas ou alteradas, conceituadas nos incisos V e VI do caput
o art. 2° do Decreto n°® 7.830, de 2012, serdo consideradas areas antropizadas para efeitos de
cadastramento no CAR.

CONSIDERANDO que a Lei 12.651/2012 dispGe que o uso alternativo do solo corresponde a
substituicdo de vegetacao nativa e formacdes sucessoras por outras coberturas do solo, como
atividades agropecudrias, industriais, de geragéo e transmissao de energia, de mineracéo e de
transporte, assentamentos urbanos ou outras formas de ocupagédo humana,;

Resolve:

Art. 1° Nos termos do art. 61-A, 8 12 da Lei 12.651/2012 sera admitida a manutencédo de
residéncias e da infraestrutura associada as atividades agrossilvipastoris, de ecoturismo e de
turismo rural, inclusive o acesso a essas atividades, desde que ndo estejam em area que ofereca
risco a vida ou a integridade fisica das pessoas.

Art. 2° As residéncias unifamiliares construidas de forma isolada em faixas marginais de qualquer
curso d’agua natural perene e intermitente, apés 22 de julho 2008 e até a data da publicagéo
desta Resolucéo, poderdo ser regularizadas, desde que:

| — estejam localizadas em areas rurais consolidadas;

Il — estejam localizadas fora das faixas minimas de recomposic¢éo definidas no artigo 61-A da Lei
12.651/2012;

IIl — possuam infraestrutura para tratamento dos efluentes sanitarios, de acordo com a legislagao
vigente e normas técnicas;

Paragrafo Unico. Compete ao 6rgdo ambiental municipal emitir declaracéo de regularizacdo da
residéncia mediante o atendimento dos critérios elencados acima.

Art. 3° - Esta resolucdo entra em vigor na data de sua publicacao.

Porto Alegre, xxxxx de 2022.


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2012/Decreto/D7830.htm#art2v
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2012/Decreto/D7830.htm#art2vi
http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/_ato2011-2014/2012/Decreto/D7830.htm#art2vi

- Minuta GT LLE x Licenciamento Ambiental -

Recomendacéo

CONSIDERANDO que no Estado do Rio Grande do Sul o Conselho Estadual de Meio
Ambiente - CONSEMA é o 6rgado competente para definir os empreendimentos e as
atividades utilizadores de recursos ambientais, efetiva ou potencialmente poluidores ou
capazes, sob qualquer forma, de causar degradacdo ambiental, passiveis de
licenciamento ambiental, nos termos da Lei Estadual 15.434/2020;

CONSIDERANDO que a Lei Complementar 140/2011, que regulamenta os incisos |,
VI, VIl e 8§ Unico do art. 23 da CF/88, determina que cabe ao CONSEMA definir as
tipologias de atividades ou empreendimentos que causem ou possam causar impacto
ambiental de ambito local, licenciaveis pelos Municipios, considerados os critérios de
porte, potencial poluidor e natureza da atividade;

CONSIDERANDO que no Estado do Rio Grande do Sul a norma vigente do Consema
gue define as atividades licenciaveis pelo Estado e pelos Municipios é a Resolucéo
372/2018, com suas alteracdes, e que a definicdo de enquadramento destas atividades
ocorre por cédigos de ramos de atividades (CODRAM) e néao pela classificacdo CNAE;

CONSIDERANDO que algumas atividades elencadas como de baixo risco na
Resolucdo CGSIM 51/2019 sdo consideradas efetiva ou potencialmente poluidoras e
estdo elencadas na Resolucdo Consema 372/2018 como passiveis de licenciamento
ambiental, acarretando conflitos entre as legislacoes;

CONSIDERANDO que “em caso de divergéncia incumbe ao érgao licenciador analisar
se aquele empreendimento é ou ndo efetiva ou potencialmente poluidor, o que deve ser
feito dentro de um critério de discricionariedade técnica, pois somente o0s 0Orgdos
ambientais possuem a expertise necessaria para discorrer sobre grau de polui¢cdo dos
empreendimentos™- e aqui, leia-se Consema, nos termos da LC 140/2011 e Lei
Estadual 15.434/2020;

CONSIDERANDO que a Resolucdo CGSIM 51/2019 nao deve prevalecer sobre normas
estaduais que classificam o empreendimento como poluidor;

CONSIDERANDO que ambas as normas, Resolucdo CGSIM 51/2019 e Resolucao
Consema 372/2018, sdo normas infralegais de idéntica hierarquia e que as tipologias
definidas pelo Conselho Estadual do Meio Ambiente sdo especificas em matéria
ambiental, ela deve prevalecer sobre a previsdo geral posterior da tipologia CGSIM, ja
que a lex posterior generalis noin derrogat priori speciali.?

CONSIDERANDO que a CF/88 dispde em seu art. 225, §81°, V que incumbe ao poder
publico controlar a producéo, a comercializagdo e o emprego de técnicas, métodos e substancias que
comportem risco para a vida, a qualidade de vida e o meio ambiente; - base constitucional do
licenciamento

1 FARIAS, Talden. https://www.conjur.com.br/2020-jan-25/ambiente-juridico-efeitos-lei-liberdade-
economica-licenciamento-ambiental. Acessado em 25.04.2022.
2 NIEBUHR, Pedro
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CONSIDERANDO que a defesa do meio ambiente, inclusive mediante tratamento diferenciado
conforme o impacto ambiental dos produtos e servicos e de seus processos de elaboragéo e prestacéo,
consta como principio da ordem econdmica no art. 170, VI da CF/88;3

CONSIDERANDO que deve ser conhecida como antijuridica a classificacdo de baixo
risco para finalidade de isencéo de licenciamento quando a atividade for suscetivel de
causar consideravel impacto ambiental, consoante definido na norma especifica, porque
isso esvaziaria por completo a finalidade, o propésito, do exercicio do poder de policia
prévio, qual seja, de evitar, de prevenir a ilicitude e o efeito adverso;*

CONSIDERANDO que o interesse comum tera prevaléncia sobre o privado, no uso, na
exploracdo, na preservacao e na conservacao dos recursos ambientais, respeitados os
direitos inerentes a propriedade privada, ao sigilo industrial e as técnicas produtivas, nos
termos do art. 8° da Lei 15.434/2020.

CONSIDERANDO que o sistema MEI nacional integrador-utilizade-pelaJUCISRS esta

isentando de maneira tacita empreendedor tipo MEI, desconsiderando a existéncia da
Resolucdo Consema 372/2018, norma decorrente da LC 140/2011 e respectivamente
da CF/88, induzindo o administrado a irregularidade ambiental, além de contribuir para
a ineficiéncia da protecdo ambiental e a falta da manutengdo dos niveis de qualidade
ambiental no Rio Grande do Sul;

CONSIDERANDO que seréo reavaliadas pelo Conselho Estadual do Meio Ambiente as
atividades conflitantes, enquadraveis como MEI ou definidas como de baixo risco pela
CGSIM e consideradas efetiva ou potencialmente poluidoras, para fins de exigéncia de
licenciamento ambiental;

CONSIDERANDO o Decreto Estadual 56.556, de 20 de junho de 2020, que dispbe
sobre o Subcomité Estadual da Rede Nacional para a Simplificacdo do Registro e da
Legalizacdo de Empresas e Negocios - REDESIM - no ambito do Estado do Rio Grande
do Sul.

RECOMENDA QUE:

Para fins de verificar a exigéncia de licenciamento ambiental de empreendimentos e
atividades utilizadores de recursos ambientais, efetiva ou potencialmente poluidores, no
Estado do Rio Grande do Sul, o empreendedor e os 6rgdos ambientais licenciadores
observem o disposto na Resolu¢cdo Consema 372/2018;

O Subcomité Estadual da Rede Nacional para a Simplificacdo do Registro e da
Legalizagdo de Empresas e Negoécios — REDESIM promova articulagdo com o governo
federal a fim de buscar resolver os conflitos existentes entre as atividades definidas
como potencialmente poluidoras no Estado do RS e as atividades/empreendimentos
enquadraveis como MEI.

* NIEBUHR, Pedro
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FAMURS 26.11 - Licenciamento de ETEs de loteamentos licenciados pela Fepam (mais de 15
anos).

15.04.21 Verificar com a Clarice proposta FEPAM (Fabiani ira verificar)
20.05.21 FAMURS e FEPAM irdo se reunir e propor encaminhamento.
09.06.21 FAMURS e FEPAM solicitam aguardar em razdo do PL 3729/2004.
24.02.22 Relato Marion, falta de consenso

21.07.22 Marion ira falar com FEPAM

CONSEMA 29.01.21 — PROJETO BGL

21.10.21 Oficiar empresa e presidente do CONSEMA
18.11.21 Ndo debatido

16.12.21 Aguardar oficio elaborado pela SEMA (Liana)
20.01.22 Relato

24.02.22 Relato Liana

FEPAM GUIA 372 26.05.21 - Davida

Conforme conversado via telefone, repasso os questionamentos referente a irrigacdo por
captacao direta.

Como havia dito, alguns municipios tém orientado/exigido o encaminhamento do licenciamento
ambiental, mesmo que essa atividade esteja descrita no ANEXO Il da CONSEMA 372/2018 e
suas alteracgdes.

No meu caso especifico, ndo restam dividas de que trata-se de captacéo direta. Ndo ha
barragem de nivel, assim como, ndo ha qualquer estrutura construida que provoque barramento
ou algum reservatério para acumulo de agua.

Entretanto, o empreendedor possui uma licenca emitida em 2019 (posterior as Resolu¢des 372
e 379), ou seja, ja estavam definidas as orienta¢des para nado incidéncia.

Entdo, busco com o 6rgdo estadual informacdes sobre como proceder e, nesse sentido,
apresento as perguntas:

- A atividade € ANEXO IIl da CONSEMA 372/2018. O que no meu entendimento, 0s municipios
nao tém "poder" para alterar ou tornar licenciavel pelo municipio. Estou errado? Pode o municipio
com forca de lei, tornar mais restritiva do que a resolugdo da CONSEMA? N&o (Se estiver no
anexo )
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- Contando que o Municipio ndo possa alterar e tendo certeza que é uma captacao direta, o
proprietario pode ficar tranquilo ao ndo encaminhar o licenciamento, j& que estd amparado para
372? Obvio estdo em acordo com os demais instrumentos de controle (CAR, OUTORGA,
Receituario..) Solicitar a anulacao do ato (Licenca emitida)

- Caso haja uma denuncia para a PATRAM ou 6rgao municipal, bastaria apresentar a Resolugéo
CONSEMA n° 372 e suas alteracdes? Quais mais instrumento da essa garantia? Consema 3237

Quanto aos questionamento, era isso.

Em anexo, coloco a imagem de parte da licenga que foi emitida pelo érgdo ambiental municipal.
31.08.21 N&o debatido

17.09.21 N&o debatido

18.11.21 Buscar informagdes referente CODRAM

24.02.22 Proposta inicial de redagéo.

17.03.22 Aguardar SEMA / Secretaria executiva verificar ata plenaria

1. O consema entende .... 8 2°. O anexo lll desta Resolucéo refere os empreendimentos e
atividades néo incidentes de licenciamento ambiental, uma vez que estdo sujeitos a outros atos
autorizativos e instrumentos de controle.

2. (art. 4 e 10) 8§ 1o. O municipio, em fun¢éo de suas peculiaridades locais, podera exigir
licenciamento ambiental municipal, através de Resolucdo do Conselho Municipal de Meio
Ambiente ou norma especifica, para os empreendimentos e atividades constantes como nao
incidentes de licenciamento no anexo | desta Resolucao.

3. Orientar 0 empreendedor a buscar orientacdo junto ao drgdo ambiental municipal sobre a
possibilidade de solicitar o encerramento da licenca.

NOVA PETROPOLIS 08.06.21 — Davida
Pemu Id: 381
Tipo Documento: 110 LICENCA DE INSTALACAO

Ramo Atividade: 3414,4 PARCELAMENTO DO SOLO PARA FINS RESIDENCIAIS E MISTOS
(INCLUIDOS EQUIPAMENTOS, INFRAESTRUTURA TRATAMENTO DE ESGOTO/ETE)

Pergunta: Na aprovacdo de loteamentos com supressédo de vegetacdo em estdgio médio, é
possivel cobrar do loteador/empreendedor que a compensacdo de area equivalente seja
referente aos arruamentos e também sobre a vegetagcao incidente nos lotes(que nado sera
autorizada a supresséo na LI). Assim o loteador ja faria a compensacao das areas dos lotes,
para no futuro gdo no proprietario do lote quiser construir ficar apenas onerado com o
licenciamento do corte. Existe uma legislacdo de Minas, a Instrucao de Servi¢o Sisema 02/2017,
gue autoriza dessa forma: A compensacdo sera cumprida integralmente pelo loteador, que
devera apresentar proposta de compensagédo, j& no momento do licenciamento do loteamento,
considerando o potencial maximo de supressdo das areas comuns e dos lotes individuais.
Acrescenta-se que € desejavel que haja a maior conectividade possivel entre a area a ser
preservada e a area de compensacao, visando o maior ganho ambiental. Destaca-se que ambas
as areas (de compensacao e de preservacao) devem ser averbadas na forma de servidao
ambiental perpétua. Neste caso, deverd ser estabelecida a seguinte condicionante no
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licenciamento ambiental: ¢Averbar nas certiddes de registro de imdveis dos lotes a serem
transmitidas aos proprietarios, a informacéo de que as areas de compensacao e de preservacao,
exigidas respectivamente pelos Artigos 17 e 31 da Lei Federal n° 11.428/2006, foram averbadas
na(s) matricula(s) n°® XXXX, pertencentes ao loteamento.;, B) Lotes individuais inseridos em
loteamentos licenciados, com area preservada e compensacao (art. 31 e 17, respectivamente,
da Lei Federal 11.428, de 22 de dezembro de 2006) cumprida pelo loteador Desde que o
proprietario do lote individual comprove a existéncia da area preservada e cumprimento da
compensacdo do loteamento como um todo (incluindo a area do lote) pelo
loteador/empreendedor, este estard isento do cumprimento de compensacdo para fins de
supressdo de vegetacdo nativa do lote individual. E possivel o municipio criar através do
conselho de meio ambiente uma resolugéo nesse sentido?

Resposta:

Municipio: 4313201 NOVA PETROPOLIS
31.08.21 N&o debatido

17.09.21 N&o debatido

21.10.21 N&o debatido

24.02.22 Aguardar Giovana

17.03.22 Solicitar a Clarice resposta FEPAM
20.05.22 Aguardar FEPAM

21.07.22 Encaminhar para Fabi

02.08.22 Verificar resposta Clarice Guia 372.

Demanda Guaiba — Ancoradouros

20.05.22 Buscar encaminhamento FEPAM Resolucdo Conselho de Administracdo (refere-se a
marinas)

Porto Alegre 14.09.21 — Duvida Guia 372 - 4720,1 ATRACADOURO/ PiER/ TRAPICHE /
ANCORADOURO

Pergunta: Considerando a definicdo dada pelo glossario da Resolugdo CONSEMA 372 -
"Estrutura para ancoragem de embarcacées, destinadas ao lazer, esporte e pesca artesanal.”, e
o grande numero de atividades presentes na regido das llhas do Delta do Jacui, questionamos
se a necessidade de licenciamento é aplicada tanto para uso residencial como comercial. Da
mesma forma, questionamos quanto a necessidade de licenciamento para reformas de
estruturas ja existentes, mas sem ampliacdo.

19.10.21 N3o debatido

20.01.22 Nao debatido
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24.02.22 Aguardar
17.03.22 Verificar com FEPAM encaminhamentos

20.05.22 Buscar encaminhamento FEPAM Resoluc¢do Conselho de Administragdo (refere-se a
marina)

07.07.22 Responder ao municipio via oficio. Aguardar FEPAM.

MC ECO-SANITARIOS 08.11.21 Orientag3o.

Prezados, bom dia! Conforme orientagdo da FEPAM, pedimos gentilmente que nos oriente
guanto ao pleito em comento a luz da Lei e demais dispositivos deste Conselho. Resumo do
guestionario nao respondido pela FEPAM.

O questionamento que fazemos junto a FEPAM é relacionado aos grifos. - A "Base de
Operagdes - CODRAM 4781,80" ndo deve ser da Empresa licitante? - Este licenciamento nao é
obrigatdrio para as Empresas prestadoras de servigos de esgotamento sanitario? - Posso ajustar
meus licenciamentos L.U de transporte usando Base de Operagdes - CODRAM 4751,80 de outra
Empresa (CNPJ) ou o Licenciamento deve ser da minha Empresa onde é a Base de Operagdes?
Melhoramos o questiondrio para que possamos entender a matéria: - Qual a necessidade de
realizar o licenciamento no CODRAM 4751,807 - Esse licenciamento é para todas as Empresas
gue prestam servico de Esgotamento Sanitario (Limpa Fossa)? - As Empresas ndo sdo obrigadas
a ter sua Base de Operag¢des? Onde ficam os veiculos da Empresa (Na rua)? - Como este 6rgao
fiscaliza as Empresas se as mesmas ndo possuem Base de Operacgdes licenciadas? - Para realizar
o Licenciamento de Transporte, a Empresa ndo tem que apresentar sua base de operacgdes? -
Estas medidas ndo foram criadas para combater as clandestinidades e os descartes irregulares?

E-mail em anexo no Drive.

22.11.21 — Passo Fundo Esclarecimentos

Boa tarde, sou técnica de licenciamento ambiental da Secretaria do Meio Ambiente de Passo
Fundo. Solicito informacGes referentes ao CODRAM 3414-40, visto alteracdo quanto a
necessidade de licenciamento ambiental para condominios, blocos de apartamentos, com mais
de uma torre como parcelamento de solo. Ou seja, se forem blocos de apartamento em uma
gleba em darea urbana, independente do numero de blocos, estariam atualmente isentos de
licenciamento ambiental ? Realizamos pesquisa no site da Fepam, mas ainda assim, estamos
com interpretagdes contraditdrias entre técnicos, onde na legislagdo municipal ha o
entendimento de quando houverem dois blocos de prédios, entra como parcelamento de solo
e deverd ser obra licenciada. Nesse sentido, necessitamos de uma informacdo esclarecedora
para que possamos adotar em nossos procedimentos rotineiros de licenciamento ambiental.
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06.12.21 Carlos Barbosa

Mediante as alteracdes realizadas na Resolu¢do CONSEMA 372/2018, através da 452, viemos
solicitar algumas revisdes e sugestdoes para melhor definir e regrar algumas atividades que
podem ser desempenhadas pelos Municipios que possuem o Convénio Mata Atlantica.
Solicitamos brevidade nas respostas visto que podemos deixar de atender algumas solicitacoes
de requerentes.

Em acordo com a Resolugdo e suas Ultimas atualizagdes, a necessidade de manejo de exemplares
constantes em lista oficial de espécies da flora ameagadas de extin¢ao ou protegidas por outros
atos normativos, estad desassistida. Com base nas solicitagdes protocoladas junto a Prefeitura
Municipal de Carlos Barbosa, por diversas vezes se faz necessario o manejo destas espécies,
guando os individuos oferecem riscos ao patrimonio e transeuntes. Ainda, em alguns momentos
se faz necessdria a sua remoc¢do visto ndo haver alternativa locacional. Ressalta-se que a
Instrugdo Normativa SEMA 01/2002, prevé as duas formas de manejo.

MANEJO DA ARBORIZACAO URBANA,
ARBORETOS E ARVORES ISOLADAS
(ATIVIDADE SINAFLOR/IBAMA:
CORTE DE ARVORES ISOLADAS)
CORTE DE ARVORES NATIVAS
ISOLADAS EM ZONA RURAL
(ATIVIDADE SINAFLOR/IBAMA:
CORTE DE ARVORES ISOLADAS)

Consideram-se arvores isoladas os exemplares arbéreos
situados fora de fitofisionomias naturais, destacando-se

10440,20

Nio se aplica Baixo

localizados em area antropizadal/consolidada e que nao
envolvam o corte de espécies constantes em lista oficial
de espécies da flora ameacadas de extingéo ou
protegidas por outros atos normativos

10470,00

Nio se aplica Baixo

14.12.21 Santa Maria - CODRAM 1415,00 — Alteragao descri¢cao

Venho por meio deste sugerir a renomeacdo do CODRAM 1415,00 FABRICACAO E MONTAGEM
DE TRATORES E MAQUINAS DE TERRAPLANAGEM, incluindo os equipamentos agricolas no geral.
A inclusdo deixaria mais claro o enquadramento de atividades de fabricacdo e montagem de
maquinas agricolas, ficando FABRICACAO E MONTAGEM DE TRATORES, MAQUINAS AGRICOLAS
E MAQUINAS DE ESCAVACAO E TERRAPLANAGEM.

11.08.22 FEPAM levantara dados. FIERGS propora glossario.

UNIDADE DE . PORTE
_ POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE
CODRAM DESCRICAO MEDIDA : ) g EXCEPCIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO | MEDIO | GRANDE
PORTE L
~ de de de
FABRICACAO E MONTAGEMDE | ;. __ .. .
141500 | TRATORES E MAQUINAS DE Area util (m?) o 22U 2000,01 | 10000,01 demais
TERRAPLANAGEM Alto 2O a a a
2000,00 | 10000,00 | 40000,00
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09.02.22 Novo Hamburgo — CODRAM 1721,10 - Fabricacdo de artefatos de papel/ papeldo/
cartolina/ cartdo, com operagdes molhadas ou secas, com impressdo grafica.

A Diretoria de Licenciamento Ambiental, pertencente a Secretaria Municipal de Meio Ambiente
de Novo Hamburgo, identificou que o CODRAM 1721,10 - Fabricacdo de artefatos de papel/
papeldo/ cartolina/ cartdo, com opera¢cdes molhadas ou secas, com impressdo grafica é
classificado como "Impacto local" pela Resolu¢gdo CONSEMA n2? 372/2018 somente para os
portes minimo e pequeno.

Gostariamos de solicitar o auxilio da FAMURS para sugerir que essa atividade fosse novamente
avaliada pelo Conselho Estadual de Meio e pudesse ser enquadrada como Impacto Local para
outros portes, tendo em vista que os impactos dessas atividades podem ser equiparados, por
exemplo, ao CODRAM 2310,21 - Fabricagdo de artefatos de material plastico, sem tratamento
de superficie, com impressao grafica e ou metalizagao.

A questdo foi avaliada pela equipe técnica de licenciamento ambiental de Novo Hamburgo apds
vistoria na empresa Novobox Industria De Embalagens LTDA (CNPJ 08.355.868/0001-16). A
referida empresa ocupa uma area util maior que 2.000 m2 e a sua atividade é enquadrada no
CODRAM 1721,10. Entretanto, a equipe técnica entende que essa atividade ndo gera impactos
que justifiguem o licenciamento estadual. Sendo assim, pedimos por gentileza que o caso seja
levado para andlise do Conselho Estadual de Meio Ambiente com vistas a uma possivel alteragdo
da Resolucdo CONSEMA n2 372/2018.

21.07.22 FIERGS e FAMURS solicitam prazo para avaliar.

UNIDADE DE - PORTE
CODRAM DESCRICAO MEDIDA POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE EXCEPCIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO MEDIO GRANDE
PORTE L
FABRICACAO DE
de de de
ARTEFATOS DE PAPEL/
1721,10 PAPEIZAO/ CARTOLINA/ Area atil (m?) A iz 25%01 2002101 1080:’() demais
' CARTAO, COM OPERACOES Médio 250,00 2000.0 100000 | 40000.0
MOLHADAS OU SECAS, COM 0 0 0
IMPRESSAO GRAFICA

NOVA SANTA RITA 16.05.22 — Duvida referente licenciamento atividades correlatas.
Prezados,

Solicito que o presente e-mail seja encaminhado a Camara Técnica Permanente de Gestdo
Compartilhada Estado/Municipios do CONSEMA-RS. Sou a licenciadora ambiental do municipio
de Nova Santa Rita e estamos com uma situacdo de conflito em relacdo ao entendimento da
FEPAM e da Secretaria Municipal de Meio Ambiente quanto a competéncia para o licenciamento
ambiental de determinada atividade. Explico: Existe no municipio um posto de gasolina ja em
operacdo ha alguns anos e licenciado pela FEPAM. O empreendedor deseja ampliar a area de
estacionamento do posto, sendo que a drea proposta para ampliagdo se encontra na mesma
matricula do posto de combustiveis e a obra serd realizada pelo mesmo empreendedor. O
entendimento da FEPAM é de que nao existe correlacdo entre a atividade de estacionamento e
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do posto de combustiveis. Além disso, o drgdo estadual argumenta que, conforme a Resolucdo
CONSEMA 372/2018, a atividade de "Estacionamento sem manutencgdo de veiculos" (CODRAM
3419,10) é ndo incidente de licenciamento ambiental e, dessa forma, caberia ao Municipio o
licenciamento das questdes relativas a supressdo de vegetacao e tubulacdo de recurso hidrico,
intervencdes necessdrias para a atividade de ampliacdo do estacionamento em questdo. No
entanto, o entendimento do Municipio é de que, embora a atividade de estacionamento sem
manutencdo de veiculos seja ndo incidente de licenciamento, esse fato ndo se aplica quando o
estacionamento faz parte de uma atividade licenciavel (neste caso, o posto de combustiveis),
sendo que a Resolugdo CONSEMA 372/2018 é clara quanto a inclusdo das éreas de
estacionamento na area util dos empreendimentos. Dessa forma, entendemos que a ampliagao
do estacionamento em questao deveria ser licenciada pela FEPAM juntamente do licenciamento
do posto de combustiveis, utilizando-se, por exemplo, o instrumento de Licenca de Ampliagao.
Assim, perguntamos: considerando as disposi¢des da legislagdo ambiental em vigor, em especial
a Lei Complementar 140/2011 e a Resolucdo CONSEMA 372/2018, a ampliagdo do
estacionamento em questdo deve ser considerada como parte do licenciamento do posto de
combustiveis (sendo dessa forma, de competéncia do érgdo estadual), ou devera ser
considerada a parte do posto de combustiveis , cabendo ao Municipio licenciar as intervengdes
necessarias para a instalagdo do estacionamento (nesse caso especifico, supressdo de vegetacdo
e tubulacgdo de curso hidrico)?

FEPAM 18.05.22

Qual abrangéncia do CODRAM 3430,10 — LAVAGEM COMERCIAL DE VEICULOS. A duvida é
guanto ao que se refere uma lavagem comercial de veiculos. Ha entendimento é de que sdo os
empreendimentos que lavam veiculos para terceiros, tendo esta como atividade principal. Ndo
cabe este enquadramento para empreendimentos que possuem, unicamente, lavagem de
veiculos préprios.

A Resolucdo 37272018, tipifica esta atividade como licencidvel no municipio. No entanto, para
uniformizac¢do do entendimento de sua abrangéncia, solicito uma manifestacao sobre:

1. Se a atividade licencidvel é somente lavagens, de cunho comercial, de veiculos de
terceiros/clientes?

2. Que o cunho comercial da atividade limita-a aqueles empreendimentos que prestam
servigco para terceiros?

3. Empresas que lavam sua propria frota sdo isentas de licenciamento? Empresas com
licenciamento Nao Incidente: comerciais por exemplo.
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FAMURS 12.07.22 — Serrarias moveis

A Federacdo das Associacdes de Municipios do RS - FAMURS, ao cumprimenta-los cordialmente,
a pedido do Municipio de Candeldria e outros, solicita a inclusdo de item na pauta da CTPGEM
do Consema, qual seja: a necessidade de serem licenciadas as serrarias moveis.

Reitero o pedido de discussdo desse item, ja abordado em anos anteriores, devido ao aumento
do ndimero de serrarias mdveis nos municipios.

Estamos a disposicdo para esclarecimentos.

02.08.22 FIERGS e SEAPDR irdao buscar informagdes com o setor florestal

FEPAM 20.01.222 - PROPOSTA DE ALTERAGOES NOS CODRAMS EXISTENTES

Quanto a inclusdo do termo “recuperac¢dao” junto ao termo “remediagdo” nos CODRAM'’s de
areas com disposicao de residuos:

Nestes casos, nem sempre a area estd contaminada e as agdes empregadas podem ser tanto a
remogao dos residuos como sua manutengdo na drea, com capeamento do terreno e drenagem
dos efluentes/lixiviado.

Conforme defini¢cBes abaixo, remediacdo diz respeito a a¢des de eliminagido/reducdo de massa
de contaminantes. Portanto, em dreas nao contaminadas com disposicdo de residuos o termo
remediagdo nao se aplica.

Avaliando os demais termos normalmente empregados para dreas degradadas verificamos que
também ndo se aplicam os seguintes:

Restauracdo: situacdo praticamente inatingivel;

Reabilitacdo: a utilizacdo deste termo poderia gerar confusao, pois € amplamente empregado
conforme a Res. CONAMA 420/2009, para area contaminada que sofreu interferéncia, passou
pela fase de monitoramento e se encontra liberada para o uso declarado. Ainda, nos casos de
areas onde a opc¢do foi pela manutencdo dos residuos no local, a drea nao sera declarada
“liberada”, pois deverdo ser mantidos os monitoramentos, controle e restricdes de uso.

Assim, entendemos ser o termo RECUPERADA o que melhor se aplica nestes casos, apesar dos
conflitos nas definicbes apresentadas abaixo, pois as duas primeiras definicdes sugerem que a
area deverad voltar a condi¢do de “ndo degradada” (o que, na realidade, ndo ocorre quando os
residuos permanecem no local) e as duas Ultimas propéem uma situacdo de estabilidade,
condizente com o uso dado.

TERMOS NORMALMENTE EMPREGADOS EM AREAS DEGRADADAS

Restauracao

Significa a reproducdo das condicGes exatas do local, tais como eram antes de serem alteradas
pela intervencao.

. Restituicdo de um ecossistema ou de uma populacdo silvestre degradada o mais
préximo possivel da sua condicdo original — Lei Federal 9.985/2000;
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. Retorno completo da drea degradada as condi¢des existentes antes da degradacdo ou a
um estado intermedidrio estavel. Neste caso, a recuperacdo se opera de forma natural
(resiliéncia), uma vez eliminados os fatores de degradacdo — site da EMPRAPA;

. Retorno de uma area degradada as condi¢cOes existentes antes da degradacdo —
(SANCHEZ, 2013) ;

Recuperagao

O local alterado é trabalhado de modo que as condi¢cdes ambientais acabem se situando
préximas as condicOes anteriores a intervencdo, ou seja, devolver ao local o equilibrio e a
estabilidade dos processos atuantes

o Restituicdo de um ecossistema ou de uma populagdo silvestre degradada a uma
condigdo nao degradada, que pode ser diferente de sua condi¢do original — Lei Federal
9.985/2000;

o Resultado das medidas de intervengao que levam um ecossistema degradado a uma
condicdo ndo degradada, que pode ser diferente de sua condicdo original — NBR 16784-1/2020
- Plano de Intervengao;

. Aplicagao de técnicas de manejo visando tornar um ambiente degradado apto para um
novo uso produtivo, desde que sustentavel (SANCHEZ, 2013);
. Retorno do sitio degradado a uma forma de utilizagdo, de acordo com um plano

preestabelecido para o uso do solo, visando a obtengao de uma estabilidade do meio ambiente
— Decreto Federal 97.632/1989.

Remediacao

Refere-se a dreas contaminadas, com agGes e tecnologias que visem eliminar, neutralizar ou
transformar contaminantes presentes em subsuperficie (solo e dguas subterraneas).

. Uma das a¢les de intervencdo para reabilitacdo de area contaminada, que consiste em
aplicacdo de técnicas, visando a remocgdo, contencdo ou reduc¢do das concentragdes de
contaminantes — Res. CONAMA 420/2009;

. Aplicagdo de técnica ou conjunto de técnicas em uma area comprovadamente
contaminada, visando a remocdo, contengao ou redugao das concentragées dos contaminantes
presentes, de modo a assegurar a reabilitacdo da drea, com limites aceitaveis de riscos

a saude humana e ao meio ambiente para o uso declarado — NBR 15515-1/2011 — Avaliacdo
Preliminar;

. Aplicacdo de técnicas em uma area contaminada, visando a remocdo ou contencdo dos
contaminantes presentes, de modo a assegurar uma utilizacdo para a area, com limites
aceitaveis de riscos aos bens a proteger — Sanchez (CETESB).

Reabilitacdo

O local alterado é destinado a uma dada forma de uso de solo, de acordo com projeto prévio e
em condi¢Ges compativeis com a ocupacdo circunvizinha, ou seja, trata-se de reaproveitar a drea
para outra finalidade.

. AcOes de intervencdo realizadas em uma drea contaminada visando atingir um risco
toleravel, para o uso declarado ou futuro da drea — Res. CONAMA 420/2009;
o Processo que tem por objetivo proporcionar o uso seguro de areas contaminadas por

meio da adog¢do de um conjunto de medidas que levam a eliminacdo ou reducdo dos riscos
impostos pela drea aos bens a proteger — NBR 16784-1/2020 - Plano de Intervenc3o.

3544,5 - Remediacdo de area degradada por disposicdo de RSCC
Substituir por: Recuperacao de area degradada nao contaminada por disposicao de RSCC
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Justificativa: para deixar explicito que este CODRAM é de competéncia municipal somente em
casos que nao for confirmada a existéncia de contaminacdo. Entendemos que remediacdo de
area contaminada deveria ser sempre competéncia Estadual.

02.08.22 Aguardar

UNIDADE DE - PORTE
- POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE
CODRAM DESCRIGAO MEDIDA N ) 8 EXCEPCIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO | MEDIO | GRANDE
PORTE L
Recuperagdo de area degradada < L até de de de
3544,50 ndo contaminada por disposigdo de (Anr%a il Baixo - 10.000,0 10'020'01 30'020’01 70'020’01 demais
RSCC Y 30.000,00 70.000,00 | 100.000,00
NOVOS CODRAMS
1. Remediagao de drea degradada contaminada por disposi¢cao de RSCC
Justificativa: para diferenciar do CODRAM 3544.50, de competéncia municipal.
Como é drea contaminada propomos potencial médio, com as mesmas classificacées de porte
do CODRAM 3544.50
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UNIDADE DE - PORTE
- POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE
CODRAM DESCRIGAO MEDIDA N ) p EXCEPCIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO | MEDIO | GRANDE
PORTE L
Remediagdo de area degradada Ao até de de de
contaminada por disposicdo de '(Ar;i;i atl Médio - 10.000,0 10'020’01 30'020’01 70'020’01 demais
RSCC © 30.000,00 70.000,00 | 100.000,00
2. Investigacdo Ambiental Detalhada em area contaminada por produto perigoso ou por
disposicao irregular de residuo sélido industrial Classe | ou Classe Il A
Justificativa: quando verificada a existéncia de contaminacdo em darea ndo licenciada pela
FEPAM, identificada por Investigacdo Ambiental Confirmatdria, o empreendimento devera ser
encaminhado a FEPAM para a realizacdo da Investigacdo Ambiental Detalhada, para que esta
seja realizada de acordo com o que sera exigido quando da abertura de Processo de
remediacdo/monitoramento.
Como ndo ha impacto significativo, sugerimos potencial baixo com a mesma classificacdo de
porte dos CODRAM de remediagdo/monitoramento que serdo os posteriores.
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UNIDADE DE - PORTE
o POTENCIAL NAO PORTE PORTE PORTE PORTE
CODRAM DESCRIGAO MEDIDA ] ) g EXCEPCIONA
POLUIDOR | INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO | MEDIO | GRANDE
PORTE L
Investigacédo Am_biental Detalhada de de
em area contaminada por produto Area util até 200,01 de 1000,01 .
perigoso ou por disposicao irregular m?) Baixo - 200.00 a 500,01 a a demais
de residuo soélido industrial Classe | ’ 500,00 1000,00 5000,00

ou Classe Il A
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3. Investigacdo Ambiental Detalhada em area contaminada por RSU/RSS ou RSCC
Justificativa: quando verificada a existéncia de contaminacdo em area ndo licenciada pela
FEPAM, identificada por Investigacdo Ambiental Confirmatdria, o empreendimento devera ser
encaminhado a FEPAM para a realizacdo da Investigacdo Ambiental Detalhada, para que esta
seja realizada de acordo com o que serd exigido quando da abertura de Processo de
remediacdo/monitoramento.
Como nado ha impacto significativo, sugerimos potencial baixo com a mesma classificacdo de

porte dos CODRAM de remediagdo/monitoramento que serdo os posteriores.
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POLUIDOR | INCIDENCIA | MINIMO | PEQUENO MEDIO GRANDE
PORTE L
Investigagdo Ambiental Detalhada Area il até 20%601 de 10306 o1
em &rea contaminada por RSU/RSS m?) Baixo - 200.00 a’ 500,01 a a‘ demais
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