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ATA DA CENTESIMA TRIGESIMA SETIMA REUNIAO
ORDINARIA DO CONSELHO ESTADUAL DO MEIO
AMBIENTE — CONSEMA

Aos dezessete dias do més de marco de dois mil e onze realizou-se a Centésima Trigésima
Sétima Reunido Ordinaria do Conselho Estadual de Meio Ambiente — CONSEMA, situado a Rua
Carlos Chagas n°. 55 — 11° andar — sala, 1108, Porto Alegre, com o inicio as quatorze horas,
com a presenca dos seguintes Conselheiros: Sra. Jussara Rosa Cony, Secretaria de Estado
do Meio Ambiente e Presidente do CONSEMA; Sr. Sebastiao Teixeira Correa, representante
do Comité de Bacias Hidrograficas; Sr. Rogério Margis, representante do CBIOT - Centro de
Biotecnologia da UFRGS; Sr. Paulino Donatti, representante da FETAG; Sr. Joarez Venco,
representante da FECOMERCIO; Sr. Flavio Lewgoy, representante da AGAPAN; Sra. Lisiane
Becker, representante da Mira Serra; Sr. Paulo José Gallas, representante da SCTID; Sr.
Baltazar Balbo Teixeira, representante da SEINFRA; Sr. Fernando Hartmann,
representante da SERGS; Sra. Mariana Bonelli, representante da SDPI; Sr. Carlos
Fernando Niedersberg representante da FEPAM; Sr. Paulo Brack, representante da INGA;
Sr. Darci Bernech Campani, representante da Instituicdo Universitaria Publica; Sr. Joao
Paulo Steigleder, representantes do Corpo Técnico do DEFAP; Sr. Juarez Pinheiro,
representante da SSP; Sr. Valtemir Bruno Goldmeier, representante da FAMURS; Sr. Clovis
Zimmer, representante da FIERGS; Sr. Alexander Cenci, representante da SEAPA; Sr.
Oscar Gilberto Escher, representante da SOP; Sr. Daniel Chies, representante da Amigos
da Floresta; Os trabalhos foram abertos e presididos pela Sra. Jussara Rosa Cony — Secretaria
Estadual do Meio Ambiente. Sra. Presidente (Jussara Rosa Cony): Boa tarde, gostaria de
desejar boas vindas a todos e dizer que conhecemos a legislagdao, conhecemos o processo de
criacao do conselho e que a Ultima legislatura algumas regras foram mudadas. Quero dizer a
todos que eu estou aqui presidindo e neste momento e presidindo o conselho em funcao de
mudanca de legislacdo em relagao a presidéncia do CONSEMA no Estado do rio Grande do Sul
eu estou cumprindo por tanto a legislacdo que votada e aprovada por maioria pela Assembléia
Legislativa, sem entra no mérito deste processo, que € um processo que nds defendemos. Bom,
entdo neste sentindo, eu gostaria de dizer a todos que além de um prazer é uma honra de
poder presidir este conselho que contem tantas personalidades de tantos setores da sociedade
do Rio Grande do Sul em sua composi¢do. Naturalmente nds vamos estabelecer exatamente
pela composicdo do conselho e da atual composicao da secretaria e do préprio governo
esperamos estabelecer novas relagdes, relacdes harmoniosas e com independéncia e ao mesmo
tempo dizendo que seremos atipicos juntos com todos e uma efetiva participacdo de todos
neste conselho, a comecar pela participacao governo nds entendemos que a participagao nas
estancias do governo que tem assento no conselho, no processo de construgdo do conselho ela
¢ decisiva assim como de todos os d6rgaos da composicao do conselho. Os governos que
efetivamente querem fazer gestao ambiental e projeto de desenvolvimento de sustentabilidade
ambiental devem estar presentes na reuniao conselho e fazer essa relacao tao importante com
a sociedade organizada. Eu creio que nds podemos comecar €sse NnOSSO Processo Nos
apresentando. Eu creio ser importante, eu pelo menos conheco alguns, mas nem todos também
nos conhecem e eu gostaria de comecar a apresentacdo pelos conselheiros e depois nds vamos
apresentar alguns membros da nossa equipe que nao sao conselheiros, mas que os senhores e
as senhoras também conhecam a todos que estdo a linha de frente de estruturacdo da nossa
Secretaria e para fazer exatamente a gestao ambiental no Estado do Rio Grande do Sul, com
certeza a participacao do conselho vai ser decisiva até porque fazemos parte deste conselho.
Entao poderiamos comecar cada um se apresenta dizendo o seu nome e a entidade que
participa, eu acho que € um momento para nds que estamos iniciando importantissimo e depois
nds apresentamos os principais dirigentes do grupo de gestao da SEMA, para que os senhores
também tenham como referencia a qualquer momento que queiram se dirigir independente das
reunides do conselho para audiéncias ou interlocucdes com a atual gestdo. Acho que iniciamos
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assim entdo, por favor. Mario Rocha nao sou conselheiro, mas estou representando o grupo de
eco-jornalismo para fazer a cobertura da reunido. Obrigada. Paulo José Gallas representando a
Secretaria de Ciéncia, Inovacao e Desenvolvimento Tecnoldgico. Mauro, ndao sou conselheiro,
mas estou aqui apoiando a FIERGS. Jodo Paulo Steigleder representante do corpo técnico do
DEFAP da SEMA. Elenise Maciel nao sou conselheira, trabalho na ADESBAN, Valtemir Bruno
Goldmeir conselheiro suplente da FAMURS, Fabio diretor técnico da FEPAM, Maria Elizabeth
técnica da SEMA e membro da comissao de municipalizacdo, Tatiane Leite trabalho no SIGA,
Casemiro Warpechowski prefeito de Guarani das Missdes, Juarez Pinheiro secretario adjunto da
Secretaria Estadual de Seguranga Publica conselheiro suplente, Darci Bernech Campani
represento a UFRGS, Airton Gomes bidlogo, Niro Pieper ex-coordenador do SIGA estou
prestigiando e acompanhando a nova gestao, INAUDIVEL, Dilson municipio de Sertdo,Thiago
Pereira Neto engenheiro ambiental sou do conselho de meio ambiente da FIERGS,
INAUD;VEL,CIévis Zimmer FIERGS, INAUDIVEL, Joarez Venco FECOMERCIO, Paulo Brack INGA,
INAUDIVEL, Lisiane Becker MIRA-SERRA, Kathia Vasconcellos Monteiro conselheira suplente da
MIRA-SERRA, Paulo Teixeira representando o secretario de infra-estrutura Beto Albuquerque,
Carlos Fernando Niedersberg atual presidente da FEPAM, Rogério Margis Centro de
Biotecnologia do Estado, Alexandre Cenci Sec.da Agricultura Pecuaria e Agronégocio, Sebastido
Teixeira Correa - Comités de Bacias Hidrograficas, INAUDIVEL. Mais alguém?Algum conselheiro,
que nao tenha se apresentado? Agora rapidamente s6 a apresentacdo do Carlos Fernando
presidente da FEPAM que ja se apresentou que também é conselheiro. E eu gostaria também
gue se apresentassem a nossa equipe, ta aqui o assessor juridico, o diretor da DUC, o chefe de
gabinete, o diretor administrativo e o responsavel pelo SIGA, sd estou dizendo quem se faz
presente, cada um deles vai se apresentar. Esta é a equipe que temos no momento, os outros
estdo em outras atividades tanto a diretora de recursos hidricos quanto o diretor do DEFAP.
Entdo por favor. Fabricio Loguércio diretor administrativo. Boa tarde, eu sou Mauricio Sherer
estou como chefe da Divisdao de Unidades de Conservacao. Boa tarde a todos eu sou Thiago
Krebs coordenador do juridico da SEMA. Ola meu nome é Marco Mendonga e eu sou chefe de
gabinete da SEMA. Boa tarde meu é Rafael Lameira e sou estou coordenando o SIGA. Feitas as
apresentacOes eu creio que os temos uma intensa pauta, que é decorréncia ainda do momento
anterior e a idéia é salvo de algumas solicitacdes, todos receberam a pauta entdao que
possamos seguir exatamente a pauta. Vamos procurar seguir a pauta dentro do estabelecido,
porque nds temos regras, na nossa organizacdo, porque isso também dinamiza , ajuda e
contribui. Entdo a primeira pauta € a aprovacdo das atas anteriores, a segunda é as
comunicacoes, terceiro, quarto e quinto nds temos trés expedientes, no sexto item nds temos a
qualificacdo dos municipios ai o SIGA vai fazer o relato e depois alguns assuntos gerais que
serao colocados aqui e estao abertos a colocagdes. Bom o Valtemir da FAMURS solicitou a
palavra. Sr. Valtemir Eu gostaria de pedir a inversao da pauta em fungdo que apds o item de
comunicacdes que é o item dois, eu peco o item seis que é a qualificagdo dos municipios,
porque essa sempre foi uma pratica do conselho que sempre depois das comunicacoes
faziamos a qualificacdo dos municipios. Entdo eu gostaria de fazer esse pedido ao plenario que
votasse a inversao da pauta passando o item um e dois e dai o item seis depois pode retornar a
pauta normal. Sra. Presidente: Entdo muito bem caso tenha uma proposta contraria, se ndao
ha nés colocamos em votagdo. Alguém contra? Trés votos. Alguém se abstém? Nenhum voto.
Aprovado por maioria. Parte inaudivel. Sra. Presidente: E isso que estou tentando
encaminhar que tenhamos agilidade necessaria para possamos vencer essa pauta. Entdo
aprovado, nds vamos a aprovacao das atas. Com base no artigo 28 paragrafo quarto dispensa
leitura, todos os conselheiros ja receberam. Alguém propde a leitura das atas?Todos estao
devidamente esclarecidos? Sr. Paulo: S6 uma questdo em relagdo as atas varias falas,
inclusive eu solicitei nas Ultimas reunides que constasse em ata em relacdo a votagao dos
municipios e ndo esta contemplada, a minha fala, muitos sabem que eu sou um dos que mais
falam aqui e pedi varias vezes que constasse isso em ata, como antigamente tinhamos a ata
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completa, neste momento até parece que eu nem vim a reunido. Sra. Presidente: Nao é
neste momento é antigamente. Sr. Paulo: Eu gostaria que as duas Ultimas atas fossem
revistas. Se eu pudesse ouvir a gravagao porque antigamente existia a taquigrafia, faz mais de
um ano que nao tem mais. Entdo muito conteudo que € discutido aqui ficou de fora. Sra.
Presidente: E isso conselheiro? Se, trata-se disso, eu ja tenho resposta. Entdo é isso o
conselheiro propoem que se deixe para completar as atas, se busque o resgate das atas para
votar na préxima reunido. Ha uma possibilidade de nds fazermos um adendo depois a ata e
votarmos agora. O que os conselheiros acham? Deixamos para depois? Nao necessariamente a
votacdo dessas atas implica em qualquer impossibilidade darmos continuidade a nossa reuniao.
Entdo a proposta que esta em jogo € que se deixe para depois complementando. Quanto a
taquigrafia nds ja estamos providenciando, antes ndo havia, nds estamos providenciando as
condicOes para que isso ocorra. Eu tomei conhecimento hoje pela manha dessa questdao por
tanto de hoje de manha para ca é impossivel, apesar de toda a disposicao e o trabalho da
nossa Secretaria, mas essa é a dindmica que estamos vivenciando aqui ela é diferenciada, ela é
muito grande e essas questoes administrativas elas chegam quase que na hora das reunides.
Mas nds ja estamos providenciando a partir da manha de hoje ja indicamos a diretoria
administrativa que tome providéncias para que nds tenhamos, porque realmente é isso a ata
ela ndo deve ser fielmente tudo que se fala. Mas ela tem que ter no minimo os itens falados e a
esséncia daquilo que acontece que é a contribuicao como o Sr. Paulo fala para o processo. Sr.
Paulo: entdao eu posso ter acesso as gravacdes? Sra. Presidente: Sim, se me permite
estabelecer um nivel de confianga em nds e em nossa Secretaria eu vou solicitar a ela e caso
que precise de alguma assessoria, que veja de gravagao e traga para proxima reuniao. Eu acho
que nds temos que estabelecer um nivel de confianga, nds temos a secretaria, temos todo um
processo aqui e nesse sentido na proxima reunido nods teremos essa ata completa. A
possibilidade de nds fazermos isso. Discutimos e vemos isso depois. Secretaria Andrea
Neves: S6 um minutinho Sr. Paulo. Seriam as duas atas? Sra. Presidente: Nos vamos fazer o
levantamento e qualquer dificuldade a gente chama o conselheiro e vamos buscar na préxima
reuniao apresentar as atas na integra dentro daquilo que deve repetir as atas das reunides do
nosso conselho. Quem concorda com essa proposicao de que se deixe para a préxima reunido
com a adicao da ata, com a fidelidade da reuniao, por favor, levante a mao. Aprovado por
unanimidade. Conselheiro: tem quorum? Sra. Presidente: Tem quorum nds temos
dezoito conselheiros, um a mais dezessete é o nosso quorum. Eu fui informada pela secretaria.
Vamos fazer verificacdo de quorum. Por favor, conta para nds secretaria. N0s somos dezenove
conselheiros agora, vamos continuar a nossa reuniao. Comunicagoes: Eu vou citar a fonte,
porque ndo vou ler oficio por oficio. Sao as indicagdes da Secretaria de Salde, os
representantes no CONSEMA. Titular Ciro Simoni - Secretario da Saude como suplente Sra.
Laura Londero Cruz - Diretora Adjunta do CEVS/SES. Da Secretaria de Estado da Agricultura,
Pecudria e Agronegdcio titular Alexander Cenci - Chefe de Gabinete FEPAGRO, suplente Claudio
Fioreze — Diretor Geral SEAPA. Secretaria da Seguranga Publica, titular Artoin Aloisio Michels -
Secretario da Seguranca Publica, suplente. Dr. Juarez Pinheiro — Secretario Adjunto da
Secretaria da Seguranca Publica. Secretaria de Desenvolvimento e Promocdao do Investimento
titular Mauro Knijnik — Secretario de Estado, suplente Engenheira Marta Marchiori Dias. Férum
Gaulcho dos Comités de Bacia Hidrografica titular Sebastido Teixeira Corréa, suplente Eduardo
Osério Stumpf. Chegaram agora da Secretaria de Infra-estrutura e Logistica Baltazar Teixeira,
ja apresentou como representante da secretaria cujo titular é o secretario Beto Albuquerque.
Da CIENTEC engenheiro Paulo José Gallas como suplente e o presidente da CIENTEC como
titular Sr. Luiz Antonio Antoniazi. Da instituicao universitaria privada Prof. Eduardo Aléxis Lobo
nao podera comparecer. Devido a sua aula de pds-graduacdao a sugestao & que entrassemos
em contato com o conselheiro suplente e assim foi feito. Também da instituicdo privada a Prof.
Dra. Elisabete Maria Zanin justifica sua auséncia devido a convocacdo para reunido da Camara
de Pesquisa de sua universidade. Outra justificativa do Sr. Albano Schuwarzbold esta se
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aposentando entdo ndo podera mais ser representante da UFRGS no conselho. Essas sdo as
comunicacdes. Agora nds entramos na pauta trés que é a qualificagdo dos municipios. Para
essa pauta trés nds temos o encaminhamento que é o retorno que é Mato Castelhano e depois
segue a ordem. Entdo nods solicitamos ao representante do SIGA Sr. Rafael Lameira que faga
entdo a intervencdao necessaria, no tempo necessario e breve para que todos fiquem
esclarecidos. Conselheiro FAMURS: Na ultima reunido o municipio de Guarani das Missoes fez
a apresentacao de seu parecer neste plenario foi feita toda uma discussao entrou em regime de
votacao, quando houve a verificacao de falta de quorum. Entao eu gostaria de solicitar que o
municipio de Guarani das MissOes fosse colocado em primeiro lugar, porque na verdade nao
cabe uma nova discussao, porque ja foi feita na plenaria anterior. Sra. Presidente: Permite-
me responder? Mata Castelhano é retorno e em seguida entra Guarani das Missdes com essa
sua indicacdo. Se o plendrio assim concordar. Todos concordam? Aprovado por
unanimidade. Apresentacao Sr. Rafael Lameira ela vai ser feita a partir de Novo Tiradentes,
porque o retorno de Mato Castelhano e Guarani das MissOes ja foi apresentada. E depois nds
votamos, eu creio que € um por um, peco aos senhores que me contribuam, porque eu creio
que deva ser um por um nesta ordem. Enquanto o Sr. Rafael Lameira se prepara para
apresentar quem sabe a gente ja vota os dois resolvidos? Entao nds vamos comecar com o
municipio de Mato Castelhano. Todos estao cientes, participaram da discussdo, entdo quem
concorda. Conselheiro: SO um questdao de ordem como tem pessoas novas participando hoje
nao seria interessante fazer uma nova apresentacao. Sra. Presidente: Eu estou seguindo as
normas do conselho, mas se o plenario entender que € preciso ser apresentado para nds nao
tem problema. Conselheira: Eu pediria também o processo de Mato Castelhano eu sou
presidente da camara técnica, e eu gostaria de s6 de comentar que eu fico contente, porque no
ano passado quando aconteceu a mesma coisa eu pedi vistas ao processo € o municipio
realmente atendeu as solicitagdes e o plano ficou muito melhor. Sra. Presidente: Com essa
sua indicacdo eu acredito que nds temos que ouvir sim. Acho que é uma indicagdo o municipio
melhorou é um aprendizado para todos nds e € isso que nds queremos. Conselheira: Inclusive
porque nao se tinha o habito de pedir vistas e plenario conceder favoravelmente ao parecer,
vinha direto para a plenaria e nds nao tinhamos na camara técnica o habito de olhar isso antes.
E realmente ouve o atendimento. Neste caso é a segunda vez que ouve a primeira foi no ano
passado eu gostei, pedi que o processo tivesse continuidade e foi atendido esse ano voltou
acontecer, entdo foi uma cosa duas vezes boa. Por ter voltado a camara técnica para apreciar,
para pode ver se melhorou ou ndo e a segunda é ver que 0 municipio atendeu a todas as
solicitacOes. Sra. Presidente: Eu acho que nds devemos atender a preferéncia de atender a
deferéncia de processo de participacao no conselho. Eu acho inclusive que é educativo. Entao
se todos concordarem eu vou encaminhar de que rapidamente se faga a apresentacao a partir
da ordem. E no caso de Mato Castelhano. A uma indicagdo de conselheiro de que ja podemos
votar. Mas a também uma indicacdo do conselheiro que embora ja tenha sido apresentado se
apresente novamente os municipios Mato Castelhano e Guarani das Missbes € um momento
novo e que gostaria que fizesse a apresentacao novamente. Bom eu coloco em votagao porque
nds estavamos em votacdo quando a conselheira Lisiane Becker pediu uma questdo de ordem,
eu & pouco neguei uma questdo de ordem. Eu gostaria de dizer que me equivoquei, agora por
ter negado a questao de ordem. Poderia ter deixado o esclarecimento para depois, peco
desculpa ao conselheiro porque nao se pode ter duas posicOes diferentes, eu ndao neguei a
conselheira Lisiane e isso ndo devia ter sido feito. Eu errei e peco desculpas ao plenario. Entao
vamos a votagao. Votacao que embora aja conhecimento rapidamente se faca a apresentacao.
Quem concorda? Oito votos. Quem discorda? Nove votos. Duas abstencoes. Com esse
processo antdo de votacao nds vamos passar imediatamente a votagdo de Mato Castelhano,
nao sem ates lembrar que as colocacoes da conselheira Lisiane sao educativas, sao
importantes, porque é um processo da participacao do conselho e também dos municipios irem
se adaptando no sentido de fazer gestdo ambiental, como nds precisamos que seja feita no
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Estado do Rio Grande do Sul. Agora nds vamos imediatamente para votacdo do Mato
Castelhano é nesta ordem. Quem concorda com a apresentacao feita em reunidao anterior do
conselho, em relacdo ao municipio de Mato Castelhano, por favor, se manifestem. Em votacdo.
Sra. Presidente: Quero declarar que o meu voto, que nao participei do processo, mas eu
confio nesta maioria do conselho que participou do processo e do trabalho realizado em relacao
a qualificacdo que esta sendo apresentada aqui. Quem vota contra? Quem se abstém? Quatro
abstencOes. Aprovado. Agora passamos ao municipio de Guarani das Missdes. Em votacao.
Quem aprova? Quem é contra? Que se abstém? Catorze votos a favor. Aprovado.
Conselheiro: E costume do conselho quando o prefeito do municipio aprovado se encontra
presente, conceder a palavra ao mesmo por dois minutos. Sra. Presidente: Estamos com o
prefeito de Guarani das Missoes € de praxe neste plenario e eu agradeco a FAMURS que esta
nos ajudando neste momento a dirigir a primeira reunido que nds temos a honra de fazer. Com
a palavra o prefeito de Guarani das Missdes por dois minutos € uma honra termos o senhor
aqui. Prefeito: Em primeiro lugar em nome do meu municipio, eu quero manifestar a alegria
de estar aqui presente na reunido do CONSEMA. Saimos daqui muito magoados daquela
reuniao do dia 22 de dezembro, onde alguns conselheiros tiraram 0 nosso municipio e nos
prejudicaram imensamente, porque nds estavamos com diversos protocolos a serem feitos
junto a prefeitura, e fomos muito prejudicados pela falta de alguns ex-*conselheiros. Hoje
posso sair daqui alegre, muito contente mesmo pela aprovagdo, porque Nnosso municipio
também vai ter oportunidade de crescer e se desenvolver. Muito obrigada a todos. Sra.
Presidente: Obrigada prefeito. O prefeito de Mato Castelhano esta presente? Ndo. Entdo
vamos seguir. Agora nds comegamos a apresentacao, por favor, Sr. Rafael Lameira, o municipio
de Novo Tiradentes. Sr. Rafael Lameira: Boa tarde a todos eu quero iniciar lembrando que os
pareceres que serao apresentados hoje ainda sdo herangas da gestdo passada. O municipio de
Novo Tiradentes foi aprovado na reunidao de camara técnica do CONSEMA, € um municipio que
fica na regidao norte do Estado, € uma cidade pequena com uma populagdo de dois mil e
trezentos trinta e um habitantes (2.331 habitantes) em uma area de 75,4 km2. Ele apresentou
a equipe técnica conforme requerido no processo, com um licenciador bidlogo, um fiscal
ambiental, uma equipe multidisciplinar. Ele possui uma secretaria municipal do meio ambiente,
possui uma base econdmica bastante concentrada, de tipo agropastoril; ele tem em funcdo
disso atividade de médio potencial poluidor. O parecer técnico apresenta como necessario
prover os progndsticos ambientais do municipio e alguns progndsticos de educacdao ambiental e
de destino de agrotoxicos para combater o problema de afetamento dos lencdis freaticos e
recursos hidricos um programa de combate a erosdo e reposicao florestal. O parecer diz que
contempla as necessidades de municipalizacao habilitacao e qualificacao. Apenas uma
pendéncia conforme a resolugdo 197 o municipio tem cento e oitenta dias (180) para
apresentar um complemento da lista de fauna e flora que veio um pouco defasada foi aprovado
por maioria na camara técnica e agora colocamos em votacdo no CONSEMA. Sra. Presidente:
Os conselheiros estao esclarecidos pra votagao? Entao em regime de votacao: Quem aprova o
processo de qualificacdo do municipio de Novo Tiradentes? Por favor, se manifeste. Dezesseis
(16) votos favoraveis. Quem discorda? Nenhum voto. Abstencoes? Trés (03) votos. Proximo
municipio: Estacdo. Sr. Rafael Lameira: o municipio de Estacdo, localizado no norte do
estado, também de pequeno porte com uma populagdo de seis mil e onze (6.011) habitantes e
uma area de 100,3 km2. O municipio contemplou a maioria dos requisitos para a habilitacao e
qualificacdo, ele possui um 6rgao ambiental municipal, possui uma equipe técnica e servidores
qualificados ele apresentou os relatérios dos diagndsticos impacto ambiental local, apresentou
também proposta e prognosticos de solucdo desses impactos de potencial poluidor, e o parecer
da camara técnica indica que o municipio contempla os requisitos, com apenas uma
pendéncia de refazer o zoneamento ambiental com detalhes com problemas técnicos, mas
conforme a resolucao 197 ele tem cento e oitenta (180) dias para apresentar um novo
zoneamento solucionando esta pendéncia. Sra. Presidente: A palavra esta a disposicao. Sra.
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Lisiane Becker: Eu gostaria de pedir vistas do processo. Sra. Presidente: A conselheira
Lisiane Becker pede vistas ao processo. Concedido. Com a palavra a conselheira para justificar
o pedido de vistas. Sra. Lisiane Becker: A analise preliminar do processo mostrou o que eu ja
havia falado no ano passado, eu fui até advertida aqui, para nao falar novamente em publico
estava com problema de concilia, entdo € por isso que resolvi pedir vistas, pois me parece estar
novamente “copia e cola”, entdao eu quero analisar o processo todo para ver se isto realmente
acontece, nos recebemos somente um parecer e eu nao tive acesso ao processo todo, e para
qgue a gente possa, dentro da camara técnica, trabalhar um mecanismo, uma ferramenta que
auxilie os municipios em fazer seus proprios planos ambientais junto ou ndo com consultorias,
mas que tenha o préprio plano ambiental e ndo um plano ambiental utilizados por terceiros. S6
isto justifica o meu pedido de vistas. Sra. Presidente: Pedido de vistas concedido. Sr.
Conselheiro (ndao se identificou): solicitou uma questao de ordem INAUDIVEL
(Parte inaudivel). Proxima apresentacao municipio de Gentil. Sr. Rafael Lameira: E uma
cidade também de pequeno porte, ele apresenta a maioria dos requisitos para qualificacao, ele
possui 6rgao municipal de meio ambiente, uma equipe técnica multidisciplinar, ele apresenta o
diagnostico de impacto ambiental das suas atividades econémicas e propostas e prognosticos
em potencial poluidor, ele foi aprovado por maioria na camara técnica. Com a pendéncia de
identificar claramente os programas ambientais nos diagndsticos de impacto ambiental das
atividades locais. Reverem os programas para que corresponda mais adequadamente a esses
diagnosticos de potencial poluidor, revisar a metodologia de zoneamento ambiental do
municipio e apresentar um plano de identificacdo mais claro da fauna e da flora municipal que
tem esse processo com todos os outros disponiveis ao publico la no SIGA por quatro dias. Sra.
Presidente: Concedida vistas a conselheira Sra. Lisiane Becker. Municipio de Sert3o. Sr.
Rafael Lameira: O municipio de Sertdo fica localizado na regido no oeste do Estado, de
pequeno porte ele apresenta minimamente as qualidades de habilidade e qualificacao, ele
apresenta um 6rgao municipal de meio ambiente, uma equipe multidisciplinar e técnicos
necessarios de qualificagdo. Ele apresenta alguns de seus impactos ambientais e seus
diagnosticos de potencial poluidor local e alguns prognosticos de combate a esse potencial
poluidor local. Ele foi aprovado com maioria na camara técnica com algumas pendéncias e
conforme a 167 ele tem cento e oitenta (180) dias para anexar ao processo INAUDIVEL. O
plano ambiental ndo contempla os limites politicos do municipio, os dados da fauna estdo
incompletos, INAUDIVEL. Falta especificacdo dos fauna e flora local INAUDIVEL. Faltam
especificacdes um pouco mais técnicas do zoneamento ambiental e um plano de producao das
areas de zoneamento ambiental. Sra. Presidente: O municipio de Sertao em votacao. Quem
concorda? Se manifeste. (10) votos favoraveis. Quem discorda? (05) votos contrarios.
Abstengdes? (04) abstengbes. Aprovado. Proximo municipio Tapes. Sr. Rafael Lameira:
Vamos ao Ultimo municipio, municipio de Tapes. E também um municipio de médio porte mais
de 5.000 mil habitantes, ele apresentou os requisitos minimos de qualificacao de licenciamento
de pequeno impacto local, apresentou 6rgdao de meio ambiente, tem uma equipe técnica
multidisciplinar, ele apresentou diagndstico de potencial poluidor da sua base produtiva local,
apresentou progndsticos, projetos de combate a essas atividades de impacto ambiental e foi
aprovado pro maioria na cdmara técnica, apresentou algumas pendéncias porém ndao me cabe
dizer se foi um relatério da cdmara técnica pois no parecer que nos temos, nds observamos que
nao sao todas as pendéncias do municipio de Tapes, algumas forma copiadas equivocadamente
do municipio de Sertdo, entdo ali as pendéncias sdo na verdade refazer a metodologia do
zoneamento ambiental, pois a mitologia possui alguns equivocos ai pula a segunda, a terceira ,
a quarta, a quinta e a sexta que na verdade de Sertdo. Passamos a especificar as caracteristicas
ambientais de cada area em funcdo do zoneamento ambiental, estabelecer ocupacao de cada
uma dessas zonas do zoneamento ambiental e os projetos propostos apresentam algumas
divergéncia em relacao aos diagndsticos apresentados pelo plano ambiental. Sr. Conselheiro
(nao se identificou): Tem como especificar mais? Sr. Rafael Lameira: O plano ambiental
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prevé que o municipio deve apresentar o diagnostico de como a sua base produtiva local possui
potencial poluidor ao ambiente local. O plano ambiental em questao os projetos nao entravam
totalmente de acordo com os diagnosticos, os projetos ndo tinham necessariamente relacao
com os problemas dos potenciais poluidores, com o plano ambiental local e outros que nao
contemplavam alguns dos problemas ambientais. Sra. Presidente: Vistas ao diretor da FEPAM
e a Lisiane Becker. Sra. Lisiane Becker: Eu gostaria de solicitar que as apresentagoes futuras
fossem colocados quantos votos que a maioria de Tapes, nao expressa exatamente a maioria,
foram (04) votos so favoraveis, (03) votos contrarios e (01) abstencdo. Entdo houve uma
grande divisdo na camara técnica e que nao representa na ordem que se coloca maioria. E que
nds temos praticamente um empate né. Sra. Presidente: A mesa entendeu a solicitacdo de
gue constem nos processos o0 que significa maioria, o n° de votos é isso? Pois ndo FAMURS
solicitou a palavra. Sr. Conselheiro FAMURS: A FAMURS discorda da colocagao pois houve
uma votagdo na camara técnica e se la houve aprovacao por maioria, tem que constar que
houve aprovagdo por maioria, podemos até poder constar quem votou contrario e quem quiser
que conte seu voto em separado e peca isso. Nos estamos em um regime democratico em
nosso pais. Quando se vota em alguma coisa em qualquer instancia se vota, se aprova. Entdao
em nome do municipio em nome FAMURS eu gostaria de democraticamente discordar da
conselheira Lisiane. Sra. Presidente: Primeiro nds vamos conceder vistas ao processo a
FEPAM, Mira- Serra e FAMURS. Tem wuma outra solicitacao de intervencao.
Sr.Conselheiro(ndo de identificou): A impressao de quem ta chegando agora nas
apresentagdes e tomar a decisdao de votacdo se da por um indicativo de aprovacdao em uma
camara técnica, noés ndo tivemos acesso eu ndo sei se a pessoa tenha uma informagao
privilegiada ou conhega metade do municipio, acho que impossivel a pessoa votar contrario em
um parecer da camara técnica. Mas o que parece pelas pendéncias que existem uma
disparidade que cria para quem vé de fora destoa um pouco uma aprovacao. Sra. Presidente:
Disparidade entre a realidade dos municipios ou disparidade na votacdao? Sr.Conselheiro:
Disparidade pela quantidade de pendéncias em alguns casos em relagdo a outros casos entdo o
que talvez a camera técnica possa usar depois avaliando um critério que seja um pouco mais
homogéneo ou mais criterioso, essa é a impressao que se da para quem tem o primeiro contato
olhando externamente isso. Sra. Presidente: Eu acho que no encaminhamento feito, todas as
contribuicOes feitas que foram dadas aqui sao muito bem vindas, porque quando passamos a
palavra ao responsavel o Sr. Rafael Lameira ele deixou muito claro e os senhores sabem
melhor do que nds que esse sao processos de um momento anterior, porque até nds temos que
em um processo em uma discussao como essa nods temos que analisar o significado de
qualificar e o papel do Estado de qualificar os municipios, dar esse aporte de qualificacdo. Por
isso € importante mesmo essa discussao, porque nds vemos € isso, nao adianta nods
descentralizarmos para 0s municipios sem cumprirmos o papel do Estado enquanto ente publico
de qualificar os municipios. Estamos com uma relacdo importante com a FAMURS até aproveito
este momento para comunicar o conselho nds retomamos a Triparti no Estado do Rio Grande
do Sul IBAMA, SEMA e FAMURS. Esta é uma forma também de olhar como um ente, que deve
cumprir com seus deveres para com desburocratizagao, formagao, capacitacao. Enfim encontrar
no proprio processo da legislacdo uma dindmica para possamos fazer gestdo ambiental em
todos os niveis, entdo nds ja estamos em um processo bem articulado com o IBAMA, SEMA
guando eu falo SEMA quero dizer que todas as suas fundacoes se incluem também e FAMURS.
Um dos pontos de pauta é exatamente este a de qualificacdo eu acho estes momentos que nos
vivenciamos agora sao muito importantes. Temos muito a encaminhar, temos uma disparidade
enorme nos municipios se pensarmos no Brasil entdo a diversidade é bem maior, mas no Rio
Grande do Sul também por varias questdes, desde questdes ambientais, dos sistemas locais de
producdo, de economia, de culturas, de racas e etnias que contribuiram. Entdo ha uma
disparidade metade sul, norte tudo isso que nos sabemos. Acredito que as contribuicdes das
camaras técnicas sao importantes e temos que ter neste conselho me parece, pois estou
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chegando agora. Com muita tranqiilidade devemos observar os municipios ndo como
criminosos ou como temos que penalizamos, mas sim como forma-los e capacita-los para fazer
gestao ambiental. Acredito que este é o processo que devemos fazer neste momento. Pois ndo
conselheiro? Em seguida o Sr. Rafael Lameira faz os esclarecimentos Sr. Conselheiro: Eu
sou da UFRGS, s6 em relagdo a intervencdo do conselheiro. E que como a convocatoria vale
pela INAUDIVEL de cada municipio. Estou na cadmara técnica, ndo pude vir nesta Ultima
reuniao, mas a minha suplente veio e me relatou as dificuldades dos processos o Pipper ta aqui
e nos passamos dois, trés discutindo exatamente esses processos. E existe da cdmara técnica
uma reivindicacdo de melhores condicbes de trabalho porque realmente a camara técnica € um
trabalho voluntario, passa pelo SIGA onde realmente tem funcionarios publicos que tem dar a
avaliacdo mais pesada para ver o vai e vem dos processos, nas Ultimas reunides vinha aqui os
prefeitos dizendo: -A/ 0 meu processo ta agui parado a ndo sei quanto tempo. Porque ficava no
vai e vem, foi mal feito tem que voltar e esperamos que voltasse com uma resposta que seja
digna para parar de ir e voltar. Entdo para os demais conselheiros e infelizmente tem que ir o
relatdrio que vai junto com a convocacao. Pois para discutirmos com maior qualidade. A camara
técnica tem algumas fungdes a mais, mas ndo € tanto a mais assim a discussao. Isso que nds
temos que acertar com o Sr. Rafael como vai funcionar essa relacao para que possamos ter
uma maior qualidade na cdmara técnica para enfrentarmos situacdes como quatro a trés o que
mostra grande divida por parte da camara técnica diante da situagdo.Por isso acredito que
temos que construir com essa nova gestao. Sra. Presidente: Muito obrigada Sr. Campa, se
me permite dizer ha acimulos na construcdo do SIGA, mas ainda tem muito a adicionar. Nao é
por um acaso que estamos nesta forca tarefa decidida pelo governo, ndés estamos atentos
inclusive em deslocar para 0 SIGA, no sentido em que passamos dar estrutura para que os
municipios merecem e ter a qualidade necessario. Estamos neste processo de reestruturacao
mesmo. Entdo é isso, o SIGA como importante elemento que nds entendemos que recebemos
das gestOes anteriores que deve ser aprimorado, trabalhado enfim estruturado para cumprir o
seu papel. Mas o papel das camaras técnicas € um papel estratégico para o conselho. O Sr.
Rafael Lameira gostaria de fazer um esclarecimento e depois vamos para resolucao que ainda
temos pela frente. Sr. Lameira: Talvez seja importante esclarecer para os conselheiros novos
que este processo de municipalizacdo € um processo que possui regramentos, existe a
resolucdo 167 por exemplo que especifica quais sdo os procedimentos e as exigéncias de
municipalizacdo. Todos os processos estdo disponiveis para consulta publica no SIGA que fica
localizado no 9° andar mediante solicitacdao, e antes da reunidao do conselho eles estao
disponiveis durante quatro dias aqui na secretaria dentro do CONSEMA. E antes disso todos os
conselheiros recebem a pauta assim como parecer do municipio juntamente com a
convocatoria. O trabalho da cdmara técnica é justamente fundamentar a decisao do plenario,
faz uma andlise mais precisa. E todos os conselheiros podem ter acesso aos processos e aos
planos ambientais assim que solicitar. Sra.Presidente: Vencida esta pauta. A duas proposicoes
aqui a da FAMURS de que venha por maioria como ja vem aqui e que o Sr. Rafael Lameira
ja esclareceu aqui que esta a disposicdo no SIGA e a proposi¢cdo da Sra. Lisiane Becker que
venha a proporcao da votacao da conselheira Sra. Lisiana Becker. Sr. Conselheiro(nao se
identificou) A possibilidade de digitalizacdo dos processos é mais facil e t,ambém mais
econdmico, porque muitas vezes a copia € muito grande. Sra. Presidente. E isso mesmo
porque como disse estamos com algumas reestruturacdes no sentido de informatizar nao
apenas o SIGA, mas tudo. Pois nds temos que utilizar a tecnologia de informacao para agilizar e
desburocratizar. Ao final eu faco uma referéncia de dois instrumentos importantes que nds
encaminhamos e que conseguimos neste sentido. Pois ndo conselheira. Sra. Kathia: Nao ha
necessidade de colocar maioria, enfim seria aprovado na camara técnica e ai dizer que tantos
votos. Se for aprovado € claro que foi por maioria, entdo qual o problema colocasse aprovado
por maioria e do lado com quantos votos. Sra. Presidente: Eu ndao entendo como problema,
entendo como solugdo. Quando é aprovado por unanimidade nao € necessario colocar,
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aprovado por unanimidade é uma coisa maioria € outra. Como ha duas propostas aqui temos
que votar, ndo necessariamente nao sei se precisa votar uma coisa dessa, que nao € uma
guestdo de fundo é uma questdo de acerto, de transparéncia, dinamica de trabalho, eu nao
vejo necessidade de nds estabelecermos uma discussao profunda em torno de uma pauta como
essa . Se tem que arbitrar a gente arbitra. Nds vamos encaminhar as cameras técnicas via o
SIGA que seja por maioria que se coloque o n° de votos. Qual é o problema? Isso é
transparéncia, ndo tem problema, ndo é isso que vai induzir o plenario a votar ou ndo, nao é
isso que vai atrapalhar a légica de formar e capacitar os municipios para fazer gestdo ambiental
no nivel que nds precisamos neste Estado. Que é um Estado referéncia de legislagbes mais
dindmicas, mais avancadas e que sob ponto de vista de gestdao nds ainda temos problemas, e
isso é processo. E nos estamos aqui para tocar para frente. Professor Lewgoy. Sr. Flavio
Lewgoy: Praticamente estou retornando sou quase novo membro. E 0 seguinte eu tenho visto,
eu nao sei se dezenas, mas acredito que dezenas de apresentacOes de planos ambientais e em
nenhum deles eu vi uma coisa que deveria constar que é um programa de apresentacao aos
agricultores em agroecologia. Porque os agrotoxicos ja sdao um problema com quase meio
século se ndo mais no Brasil. O Brasil continua sendo um dos maiores consumidores de
agrotoxicos e o Rio Grande do Sul talvez seja o segundo maior consumidor. Entdo porque ndo
uma recomendacdo que casa municipio tenha um programa de ensino de agroecologia, uma
alternativa, pois isso ndao se vé. Eu ndao vi em nenhuma das apresentagdes.O governo
americano estimula a agroecologia porque o Brasil ndo? O RS poderia perfeitamente ter este
programa ou a0 menos apresentar a agroecolgia aos seus agricultores. Era s6 isso obrigado.
Sra. Presidente: Obrigada professor Lewgoy. Acredito que do contexto deste conselho e pela
histdria do professor Lewgoy sem duvida nenhuma eu acho que é uma tematica importante de
ser obsorvida em diversos niveis, nds temos aqui um setor de educacao ambiental, que eu acho
gue nds podemos encaminhar isso ao setor, mas isso em uma outra dinamica particularmente
sob o ponto de vista da SEMA. Eu gostaria agora que pudéssemos dar essa agilidade necessaria
para nds encaminharmos estes trés projetos que sdao fundamentais que ja estdo a tempo aqui.
Proponho que facamos um esforca para garantir hoje, garantindo que o quorum se estabeleca
aqui nesta reunido. Porque a partir dai nos precisamos dar uma outra dinamica e essa dinamica
nao é uma coisa isolada ela é o contexto de um conselho estadual de meio ambiente. Entao eu
vou encaminhar os proximos trés itens, que comunico ao plenario de que o item n° quatro que
consta na pauta ele se torna agora n°® um porque € uma apresentacao de pedido de vista da
SEMA e da FIERGS do expediente e numerado que dispdem a cerca da proposta de revisao e
atualizagdo da resolugdo n°® 01/2000 do CONSEMA. Entdo nds temos aqui pela SEMA e FIERGS
a palavra esta a disposicao com o Dr. Renato do Juridico da SEMA fara sua apresentacdo nos
gostariamos de saber se a FIERGS também participara ja que foi feito pedido de vistas e tera
sua apresentacao. Entao vamos garantir o tempo regimental de 10 min para que possamos
agilizar a nossa votagao. Com a palavra Dr. Renato. Sr. Renato: Boa tarde a todos os
conselheiros. A proposta aqui é sobre a revisao da resolucao 01/2000 a qual foi implementada
quando nao havia nada de regramento somente resolucoes do CONAMA a cerca da
compensacao ambiental. O que houve de consenso na cdmara técnica que ndo é pauta de
pedido de vista, que é a resolucdo 01/2000 estad revogada tendo em vista os varios critérios,
tendo em vista lei n® 9985/2000 que regulamentou e instituiu o sistema nacional de unidades
de conservacao da natureza. Entdo o ponto de pedido de vista especificamente é sobre o que?
Existe uma proposta de resolucdo que diz que os 6rgaos ambientais do Estado, ou seja, a
FEPAM especificamente deve exigir como critério a colocar no decreto federal n°® 6848 /2009
como critério de compensacdao ambiental e isso veio para o parecer. E esse parecer foi lancado
em dezembro do ano passado, foi feita a distribuicao de copias para todos os conselheiros da
época. Nao sei se ja foi disponibilizado para a nova gestdo. Mas em tese a posicao € que nao
pode prosperar, dizendo o que um dérgao ambiental deve exigir ou ndo, por qué? Porque tem
uma independéncia, e uma que o CONSEMA nao tem esse atributo dentro da sua competéncia
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instituida pela lei 10330,dentro das competéncias do CONSEMA em nada se coloca que o
mesmo dird ao 6rgao ambienta qual critério ele deve utilizar. E obvio que o dérgao licenciador
deve utilizar a regra vigente e utiliza-la dentro dos processos independente de qualquer
indicagdo externa. Este € um critério de analise. Segundo critério que diz que ndo pode
prosperar a proposta. INAUDIVEL. Qual o critério? E regulamentar a execucao das leis.Como o
orgao federal fez, quando foi publicado o decreto 6848 que diz: “Art. 31. Para os fins de
fixacdo da compensacdo ambiental de que trata o art. 36 da Lei n° 9.985, de 2000, o Instituto
Brasileiro do Meio Ambiente e dos Recursos Naturais Renovaveis - IBAMA estabelecera o grau
de impacto a partir de estudo prévio de impacto ambiental e respectivo relatorio - EIA/RIMA,
ocasido em que considerara, exclusivamente, os impactos ambientais negativos sobre o meio
ambiente.” Entao este decreto diz que isso deve ser aplicado ao IBAMA e nao ao Estado e nem
poderia. Entdo por estes dois critérios ndo pode prosperar esta proposta de resolucao que diz
que: "O drgdo ambiental (FEPAM) deve utilizar o critério federal para quantificar o dano
ambiental”. O decreto federal ao entender juridico ele ultrapassou um pouco os limites.
INAUDIVEL. Outro ponto que nés entendemos que nao pode prosperarlé quando ela diz que os
empreendedores devem aplicar esse dinheiro em um fundo. INAUDIVEL. Sra. Presidente:
Prospera a proposto com a excegao de trés itens. Critérios para 6rfao executor, compensagao
ambiental e a camara estadual de compensacao ambiental. A FIERGS pediu vistas. Sr.
Conselheiro: Antes de mais nada eu gostaria de solicitar que fosse feita a leitura do parecer
da cdmara e ndo o teu posicionamento. Que foi inclusive apresentado e todos os advogados
que estavam la, e sabemos que com excecao do teu voto ndao houve concordancia. Em razao
disso gostaria que fosse apresentado ao plenario o esclarecimento. Caso nao queira eu mesmo
faco a leitura do parecer da Camara Técnica de Assuntos Juridicos com relacdao a este assunto.
Sr. Renato: SO para esclarecimento. Quando o processo chegou ano passado foram
apresentados os pareceres e o Unico voto vencido sobre este pedido de vistas foi o meu. Eu
votei Ia d& mesma maneira que estou votando aqui. Ao contrario da maioria absoluta que votou
para que fosse seguida a proposta que foi encaminhada. O secretario entendeu que se a
posicao do juridico foi negativa eu vou pedir vistas. INAUDIVEL. Sra. Presidente: Vamos ver
aqui o melhor encaminhamento. Ha pessoas inscritas e eu vou garantir as inscricdes. Enquanto
isso vemos como encaminhamos. Eu solicito ao assessor juridico Sr. Thiago que possa arbitrar
essa discussao com o assessor juridico que apresentou o parecer, que participou do processo
anterior e a FIERGS. Para vermos como encaminharemos. Enquanto ouvimos os conselheiros.
Caso contrario ndo venceremos nossa pauta.em determinado momento nos temos que ver o
esta acontecendo fora desse ambito, depois esclarecemos. Kathia estd inscrita. Sra. Kathia
Monteiro: Este pedido de vistas foi feito pela FIERGS e pela SEMA. A SEMA fez sua
apresentacdo aqui, a FIERGS pelo que eu entendi tem um parecer contrario. Entao ele deve
apresentar aqui e ndo ir 1a fora. Sra. Presidente: S6 um momentinho, eu estou tentando
administrar da melhor forma, porque quero saber a verdade. Eu mandei meu atual assessor
juridico para trabalhar, eu creio que nao é aqui que vamos arbitrar, existe uma camara técnica
juridica que tem que apresentar um parecer é isto. Entdo estou pedindo para o meu atual
assessor juridico ver o que esta acontecendo para que possamos nos situar € isto. Se abrirmos
essa discussdo vai ficar a FIERGS contra o Dr.Renato antigo assessor juridico em um processo
de ndo é isso ou ndo aquele outro. Nao estamos pedindo para que ninguém va fazer nada fora
do conhecimento do conselho, eu estou tentando ver o que esta acontecendo. Entdo fica
tranquila. Sra. Kathia Monteiro: Eu pensei que quisessem fazer um conchavo |a fora. Sra.
Presidente: Aqui ndo se faz conchavo conselheira. Aqui as coisas sao muita claras por isso eu
quero esclarecer. Sra. Kathia Monteiro: E norma no CONSEMA que toda vez que se pede um
parecer a entidade que solicitou deve entregar por escrito e também deve ser lido aqui. Entdo a
FIERGS tem que ler o parecer. Sra. Presidente: Kathia eu estou pedindo para eles resolverem
exatamente por isso, essa € a primeira reunidao e estou recebendo algumas coisas que me
parecem que neste momento nao estao claras e por isso pedi para 0 meu assessor juridico para


http://www.planalto.gov.br/ccivil_03/decreto/2002/D4340.htm#art31.
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esclarecer o que esta acontecendo e assim apresentar ao conselho. Se houver um pouco de
paciéncia. Ndo existe conchavo nenhum, ndo existe nenhum problema. . Sra. Kathia
Monteiro: E que ninguém esta entendo o que esta acontecendo. Sra. Presidente: Nem eu, e
enquanto eu nado estiver entendo eu ndo posso encaminhar. Sra. Kathia Monteiro: Ele ndo
gue tem que entender, ele nao tem que concordar. Sra. Presidente: Tem que entender sim, e
eu nao estou pedindo para ninguém concordar. Desculpem-me, mas eu acredito que deve
haver o minimo respeito uns pelos outros neste conselho. Estou presidindo uma sessdo ha uma
situacdo estranha, pelo menos para mim e ndo estou dizendo que ela é ilicita, ndo estou
dizendo nada, nado estou adjetivando nada aqui. Hd uma situacao estranha e pelo menos para
poder encaminhar a votagao eu tenho que saber que situacdo estranha é essa, todos nds temos
gue saber. Entdo por favor, eu vou ouvir quem quiser falar, mas vamos aguardar este processo.
Sra. Maria Carmem: Boa tarde a todos, eu sou suplente do Prof. Paulo Brack na UNG Inga.
Eu sou representante da Inga na camara técnica de biodiversidade, e pude perceber que
existem dois processos tramitando com o mesmo assunto que é sobre a revogacdao da
resolucdao 001/2000 do CONSEMA, e um estava na camara técnica juridica e o outro na camara
técnica de biodiversidade. Dentro da camara técnica de biodiversidade este assunto nado foi
concluido. Entdo eu solicitaria que hoje este assunto nao tenha sua conclusdo aqui na plenaria
porque ele ainda esta sendo discutido e que possamos ter um pouco mais te tempo para
recuperar e talvez se realmente existem dois processos que € 0 que me parece que 0S mesmos
sejam agregados um ao outro. Porque sao a mesma proposta praticamente. Eu gostaria
também de solicitar as entidades aqui presentes que fazem parte da camara técnica de
biodiversidade e politicas florestais que enviassem seus representantes, pois as ultimas trés
reunides nao ocorreram por falta de quorum, entdo nds ndao podemos passar estes assuntos
para frente, ndo conseguimos realizar eleicao para nova coordenagdao da camara. Entdao por
gentileza encaminham seus representantes. Sra. Presidente: Gostaria de agradecer pela
contribuicdo da conselheira Carmem, e dizer que acho este um encaminhamento importante, sé
com a ressalva de que o expediente esta em primeiro lugar e que foi trazido agora e de acordo
com o regimento quando se pede vistas nds temos que trazer. Foi pedido vistas pela SEMA e
pela FIERGS. Talvez por isso vocé esteja esclarecendo aqui, acho que o teu esclarecimento se
suma importancia. Eu vou tomar a decisdo de fazer o seguinte encaminhamento, pois eu ndao
me sinto esclarecida, eu vou fazer o encaminhando sugerido pela conselheira, pois eu acho que
mais sensato. Para que todos nds possamos nos esclarecer a respeito desse processo. E eu ja
VOU nomear 0 meu novo assessor juridico, que vai participar da camara técnica juridica o
Dr.Thiago para que ele fique atento neste processo. E por estar passando em duas camaras
técnicas acredito que devemos observar o parecer as duas comissoes. Pois ndo Valtermir. Sr.
Valtemir: Inicialmente senhora Secretdria e senhores conselheiros eu concordo com o
encaminhamento feito pela Secretaria. Eu acho que o plenario ndo esta suficientemente
esclarecido para aprovar uma matéria desta natureza. Mas eu gostaria de também Sra.
Presidente,senhores conselheiros e pedir para nossa presidente Secretaria de Estado que antes
deste assunto retornarao plenario que houvesse um parecer da PGE. Porque o estamos
discutindo é competéncia, o0 CONSEMA é competéncia ou nao é? Ninguém sabe, nds passamos
dois anos discutindo este assunto e infelizmente nds ndao conseguimos saber. Nos emitimos
uma resolucao Dra. Jussara que teoricamente para nds conselheiros estd vigente e para o
Estado ndo esta. Entdo eu sou obrigado a dizer os nossos municipios para chegarem aqui e
poder se qualificar é obrigagdo do municipio ter um conselho municipal de meio ambiente
deliberativo. Ai eu pergunto: E o C ONSEMA é deliberativo? Dos municipios se exige tudo e o
Estado. Entdo eu gostaria que esse assunto sé retornasse a plenaria com parecer da PGE. Se
nao somos competentes para emitir uma resolucao dessa natureza, nao se emite e acabou.
Obrigado. Sra. Presidente: Obrigada conselheiro. Entdo eu consulto ao plenario se nos
podemos ja encaminhar uma votagao que eu acho que € importante é uma decisao de que a
proposta da conselheira Carmem do INGA adicionada com a proposta do conselheiro Valtemir
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da FAMURS acredito que podemos tornar uma proposta sé e imediatamente votar. Todos estao
esclarecidos em relagdo a proposta? Ndo vamos votar hoje, ha duvidas e ndo passaram pelas
duas camaras técnicas o processo que se deve passar do mérito e do juridico. E isso entdo
vamos colocar em votacao, nds queremos informar ao Dr. Renato e a FIERGS de que ha um
encaminhamento a ser votado pelo plenario, nds nao vamos votar hoje porque ha problemas
aqui de conhecimento. Ndo esta pronto o parecer da comissao de mérito e temos que fazer um
encaminhamento em conjunto inclusive para PGE, porque nds vamos um pouco além em
relagdo as atribuigbes do conselho.Entdo € esse o encaminhamento, quem concorda, por favor,
se manifeste. Em votacdo. Vinte (20) votos favoraveis. Quem discorda? E que foram feitos trés
encaminhamentos que foram se somando. Eu disse bem claramente em alto e bom tom. Para
duas comissOes 0 processo vai em conjunto serao encaminhados em conjunto para a PGE.
Acredito que esta entendido. Eu agradeco a contribuicdo de todos acredito que foi uma boa
decisdo. Agora vamos adiante. Nos temos o que séria 0 n°03 que é o expediente 295 que trata
da minuta de resolucdo que estabelece critérios para o licenciamento ambiental de
empreendimentos ou de atividades localizadas em area urbana consolidada situada em area de
preservacao permanente. Pois nao FIERGS. FIERGS: Boa tarde a todos, eu gostaria de dizer
gue me sinto feliz ao ver que outras entidades pediram para defender a norma. Sé para
esclarecer aos conselheiros que nao participaram que essa norma tem origem em 2006/2007
nos cursos de qualificacdo dos municipios, onde nds temos um problema muito sério que o
licenciamento ambiental de principalmente pequenos empreendimentos que estao as margens
dos rios. Todos os senhores sabem as nossas cidade foram construidas as margens dos rios a
medida da colonizacdo, e hoje existem varios empreendimentos as margens dos rios, por um
acaso os senhores estdo sentados em uma APP também. E o que estd acontecendo, o que
acontecia nos cursos que a FEPAM dava, eu fui diretor técnico da FEPAM durante duas vezes.
Os municipios perguntavam que base eu tenho para legalizar uma padaria que queima leinha,
uma pequena oficina mecanica ou lavagem de automéveis em area urbana. A legislacdo é
muito dubia em relacdao a isso, ela nao esclarece. O codigo florestal estabelece APPS, as
medidas provisdrias ddo algum esclarecimento depois vem a resolugao 369 que alguém vai vir
aqui defender eu tenho certeza, que nao trata deste assunto. Se os senhores olharem a
resolucao 369 que vai ser defendida aqui, talvez eu tenha que voltar aqui depois, ela trata de
empreendimentos onde a biodiversidade esta conservada. A resolugao 369 quando trata de
resolucao de pequeno impacto diz que o que pode ser feito em APP consolidada onde a
biodiversidade existe. Vocés podem olhar na 369. Essa resolucdo trata de outra coisa.

INAUDIVEL. Tem gente que vai vir aqui no plenario e dizer: " isso vai permitir que se pegue
uma area rural na beira do rio e se transforme em urbana.” Mas ndo é isso que esta escrito
aqui essa area tem que existir consolidada. Tanto que deve haver densidade demografica na
area entdo ndo é uma area desocupada, densidade demografica superior a cinco mil habitantes
por km quadrado. Inclusive para entrar com licenciamento ambiental no municipio,
principalmente no érgao ambiental estadual no artigo 4° que o empreendimento ou atividade
onde devera ser licenciado devera estar registrado em registro de imdveis. Entdao se trata de
areas urbanas consolidadas, a resolucdo 369 ndo trata disso. Ela trata de intervencao em meio
ambiente onde a biodiversidade exige e pequenas passagens para canalizacdao de agua da
CORSAN este tipo de coisa e nao se trata realmente de area urbana consolidada. Outra coisa
esta norma passou por quatro camaras técnicas a biodiversidade, a gestao compartilhada, a de
aguas e a juridica. Onde inclusive varias modificacbes foram feitas pelas ong’s, muito boas as
modificacdes por sinal. Entdo se trata disso, ja houve pedido de vistas pela conselheira Lisiane,
voltou para a juridica, a juridica ponderou e retornou a resolucao original ao plenario, entdo me
parece que regimentalmente conselheira nao cabe mais pedido de vista e sim a votacao ao
plenario. Mas na realidade isso € para ajudar os municipios, hoje os técnicos dos municipios nao
tem coragem de licenciar essas areas apesar de serem urbanas, apesar de serem consolidadas
e esses pequenos empreendimentos estdo soltos por ai. Muito obrigado. Sra.Presidente:
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Obrigada. Com a palavra conselheira Lisiane. Sra. Lisiane Becker: Eu vejo com preocupacao,
algumas ponderacdes que ndo sao da proposta original, algumas ja foram incorporadas, ou
melhor, quando se pediu vistas ja foram incorporadas. Eu fico assim um pouco apreensiva
porque a 369 ele é s6 para empreendimentos ou atividades de interesse publico, de interesse
social e utilidade publica. Acontece que ai nos temos como a Secretaria falou, nds temos uma
diversidade imensa no Estado. E nos municipios o que é para ser consolidado ndao tem o mesmo
entendimento. Por exemplo, nds temos varios municipios que ficam localizados na orla sao
consolidados. Entdo nds ndo vamos mais cuidar da praia, a praia é so areia, Guaiba, Tapes,
Mariana é s areia nao tem mais nem vegetagao ali, s tem um calcaddo, podemos permitir
qualquer coisa ali. Eu vejo com preocupagao, como nao cabe mais pdir vistas eu sugiro que nos
analisemos item a item com a possibilidade de alteracao em algum item, assim com se faz no
CONAMA, aprovacao do texto geral. Isso para que os conselheiros também possam
acompanhar o raciocinio dessa resolucdo. E se existe uma padaria em uma area urbana
consolidada em uma APP e esta operando ilegalmente e secretaria do municipio ja deveria ter
ido altoar e se for Mata Atlantica deveria ter recuperado. Na lei da Mata Atlantica ndo existe
essa possibilidade de area urbana que pode fazer o que quiser, tem que recuperar. Entao nds
temos outras legislagbes que ndao foram consideradas ai por isso que estd tanto tempo
tramitando, porque existe uma discordancia. Algumas alteragbes ndo foram citadas, a 369 é
muito didatica até mesmo pelo contraditério como estas dizendo. Um municipio quando esta
em resolucao, quando chego no municipio vou te dar em exempleo melhor, a resolucao 369, eu
participei de todo o processo de analise e motitoramento da aplicagao da 369 na CONAMA.
I?eﬁnigéo: ninguem sabe aplicar 369, nem o IBAMA, mandam tudo para Central. Entdao para
Area que estd com mata nativa ndo temos um concenso de como aplicar a resolucao 369
CONAMA no Municipio, Estado e Unido, eu preocupa com esta resolucdao que sé fala de APP
consolidada vai chegar no municipio. Nés vamos ver depois no final as denuncias que estao
chegando no municpio para nds exercermos nosso poder de CONSEMA na palicacao do artigo
X. A minha proposta ja que ndo nenhum recurso, que analisemos artigo por artigo e vemos o
gue tem que ser mudado ou n3do. Sra. Presidente: a Carmem depois Valter.

Sra Carmem: antes de fazer uma observagao quero dar uma sugestao que quando o assunto
vem a plenaria seja dado um histdrico por onde ja passou toda esta proposta de resolugdo para
termos um calendario XXXX ainda mais agora que a gente esta voltando de um tempo grande
sem encontro aqui no CONSEMA, sem reunides, entdao a minha memdéria falha um pouco eu
nao tenho certeza se esta resolucdo passou pela Camara Técnica Bio Diversidade. Sra
Presidente: passou, estd tudo dentro do processo. Entao quero corroborar com que nossa
colega Lisiane, me preocupa bastante & um assunto bem importante e ndo ser bem entendido
por municipios e quero lembrar quero lembrar que preservacao de areas de preservacao
permanente de patrimonio de areas enclinadas de matas filiais ndo servem sé pra preservar o
meio ambiente, o bichinho e as plantinhas mas meio ambiente também humano. Eu quero
lembrar os grandes bichinhos de Santa Catarina e o grande risco que existe no momento
guando estas areas sdao ocupadas ou desmatadas. Entdo eu acho que a gente nao deve pensar
s6 no eco chatos querem preservar minhoquinhas a gente também quer preservar um ambiente
que seja sadio para que ndo ocorra catastrofes ambientais — muito obrigada. Sr. Conselheiro
(pediu a palavra, nao se identificou): Sra Jussara e senhores conselheiros, vou dar uma
sugestao no tocante a este assunto, assunto que interfere muito nas administragdes municipais
e todas as areas urbanas tem areas consolidadas em APP, todos, todos os municipios daqui ao
Norte do pais e considerando que este assunto passou em quatro camaras técnicas eu gostaria
de solicitar que em plenaria neste momento a gente pudesse avancar em relacdo a este
assunto e eu vou dar sugestao, os pareceres que vieram das camaras técnicas recomendam na
aprovacao da resolucao. Bom, sugestdo: que se bote os pareceres em plenaria, que bote
parecer do CONSEMA em relacao a, recomendacao a. Se nos conselheiros temos uma camara
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técnica para nos orientar, quando chega em plenaria, vai se discutir tudo de novo — ndo tem
razao de ser camara técnica — entdo se a camara técnica estd recomendando a aprovacao,
considerando a preocupacao da conselheira Lisiane, e da conselheira do INGA, eu vou
apresentar uma sugestao que foi a CONAMA fez em algumas resolugoes — que a gente aprove a
resolucao e estabeleca um artigo Ia no final e se coloque que esta resolucdo sera revisada no
prazo de dois anos se necessario — pronto, ta resolvido o assunto. Nds estamos falando de
2006 nos estamos em 2011, sdo cinco anos, e vocés me desculém o cara que esta com padaria
em APP, ta com a padaria em APP INAUDIVEL, ele esta la 15 anos 20 anos e a APP venceu em
89, e me desculpem tem gente esta ali antes de 89. E antes de 89 a APP os pequenos cursos
d’agua era 5m e ndao 30m. Entdo Ia em 89 quando houve alteracdo da Legislacdao Federal em
relacdo a este assunto tinha uma serie de pessoas que nao estavam em legalidade foram
jogados na legalidade da noite para o dia. Entao minha sugestdo Dra. Jussara € o seguinte a
gente bota em resolugdao como ela esta, passou pela camara técnica, apenas introduza um
artigo 1a no final, recomendando que no prazo de dois anos, sera feita a revisdo dela — se nds
estivermoas enganados, se todas as camaras técnicas opinaram, opinaram errado isso vai vir a
tona — Obrigado. Sra. Presidente: Paulo, por favor. Sr. Paulo - DEFAP: Sra. Secretaria,
senhores conselheiros, muito boa tarde, discordo desta revisao daqui a dois anos porque uam
das criticas tanto CONAMA e do proprio CONSEMA recebe é que somos 6rgao legislador que
nao € uma verdade. O prdprio assessor juridico antes aqui, Renato Carlos Valter falou ninguém
€ obrigado a fazer ou deixar de fazer algo se ndo em virtude da Lei, ora, na medida provisoria
2166 nds temos a figura em que o licenciamento em area urbana consolidado ali esta bem
estabelecido é precedido por parte da anuéncia — existe a figura da anuéncia tanto na Lei bio
da mata Atlantida como no cddigo florestal federal que rege as APPs em todo o Brasil ,
independente se é em area urbana consolidada ou se é em area rural. Aqui no paragrafo Unico,
do artigo III que estabelece o licenciamento ambiental, fique claro, ndo é regularizacao de
empreendimento ja estabelecidos, é licenciamento, inclusive licenciamento novo, de algo que é
proibido por lei com excecGes de utilidade publica e interesse social. Paragrafo VIII, os
municipios qualificados pelo CONSEMA ndo necessitam de anuéncias previas do érgao
ambiental Estadual, isso é uma ilegalidade frente a norma em vigéncia, temos que levar em
consideragado isso ai. Em ocasido pretérita nds tivemos um encontro com o pessoal do Ministério
do Meio Ambiente para esmiucar a Resolucao 369, foi perguntado ao Dr. Gustavo Trindade em
que situacdo devera o 6rgao ambiental Municipal ter anuéncia previa do érgao ambiental
Estadual? Ta? Resposta do Dr. Gustavo Trindade: o artigo IV do Codigo Florestal Federal prevé
a necessidade de tal anuéncia nao existindo casos em que estas possam ser dispensadas —
desculpe - se nds vamos analisar isso aqui ha dois anos, durante dois anos nds incorremos no
erro de legislar e o pior de estamos cometendo uma ilegalidade — obrigado. Sra. presidente:
tu tens alguma proposta para adicionar aqui? Sr. Paulo: no minimo que seja revogado este
paragrafo Unico, sinceramente isso aqui € uma INAUDIVEL da forma legal vigente que é o
Codigo Florestal Federal que esta em ebuligdo e esta sendo revisado pelo Congresso Nacional,
eu acho uma temeridade nds legislarmos sobre algo que estd preste a INAUDIVEL. Sra.
Presidente: eu estou o tempo inteiro pensamos nisso aqui...estamos isso aqui tentando
legislar, quando ha uma legislacdo em debate, e na busca de consenso para ser adotada, quero
sO socializar minha preocupacao que estou tendo ouvindo vocés falarem. Eu vou pedir assim —
a gente nao vai ficar num vai e vem, claro que o Mauro vai ter a palavra mas vamos tentar aqui
ver a melhor forma de nds encaminhar. Sr. Mauro: € s6 um esclarecimento, INAUDIVEL ndo
quero que aconteca o que aconteceu em Santa Catarina, INAUDIVEL consolidada aquela que
tem os seguintes critérios tem condicdo legal pelo Poder Publico Urbana, Lei aprovada pela
Camara Municipal, aquela que a gente vota para legislar por nés INAUDIVEL no minimo quatro
dos seguintes equipamentos de infra-estrutura urbana, ( ), rede esgoto, energia elétrica,
recolhimento de residuos urbanos (cdpia da Resolucdo Federal) INAUDIVEL. Unica coisa que
esta desfazendo aqui, uma coisa que realmente esta se discutindo e seja interessante é tirar o
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paragrafo Unico, tem muita gente dizendo que é ilegal, qual é a intencdo aqui, 0s municipios
listados pelo CONSEMA ndo necessitam anuéncia previa do 6rgao ambiental, porque eles tem
anuéncia aqui tem equipe prépria € € uma area urbana que nao tem “arvore para cortar”, é
uma area urbana consolidada, por isso que se entendeu em uma das Camara Técnicas, colocar
iSso aqui para que o municipio INAUDIVEL padaria pdir uma anuéncia para DEFARP, agora, se
os conselheiros acharem que tem que tirar e pedir uam anuéncia para aquele empreendimento,
nao vejo problema, pelo amor de Deus, ninguém esta aqui tentandooo. Sr. Conselheiro (nao
se identificou): falta esclarecer estas exigéncias do municipios que tem que pedir anuéncias
no tocante a todo licenciamento do APP, esta previsto aonde, ndo é Lei, esta previsto em uma
resolugdo do CONAMA, 237 do CONAMA e mais, este Conselho que aprovou 168 do CONSEMA
onde 167 esta previsto que o Estado ou o Orgao Ambiental Central do Estado poderia
dispensar para aqueles municipios qualificados INAUDIVEL. Sr. Conselheiro (ndo se
identificou): desculpa eu vou retornar novamente e vou dizer: Valtemir medida provisoria
2166 é Lei, tem forca de Lei, ela introduziu alteracdes INAUDIVEL Florestal Federal que é uma
Lei também, entdo esta ali, a questao da anuéncia ndo é genérica, tanto ndo é genérica que a
figura da anuéncia que existe na Lei de Protecdo da Mata Atlantida para ser atendida pelos
municipios, obrigou municipios de forma individual conveniar com o Estado para conseguir se
licenciar na Area da Mata Atlantida, consequentemente a anuéncia na area de preservacao
permanente ela é genérica, ela ndo abre possibilidade de negociacdo,ou do Conselho Estadual
Permitir isso ao municipio. Gente se nds queremos avangar, nos estamos tratando de uma
Resolucdo, ta sendo questionado um Unico paragrafo, se nos vamos bater neste Unico
paragrafo, eu vou dizer, por uma questdo de precaucao e cautela, retire de pauta INAUDIVEL
de forma negativa, porque sendo gente, se nossa medida é a precaucdo e a cautela, uma
paragrafo ndo vai alterar em nada a pretensao e objeto maior deste resolugdo principalmente
se levar em consideracdo o grande porte florestal que esta em tramitacdo que pode ser
aprovado de uma hora para outra. Sra. Presidente: Sr. Valtemir, eu vou tentando... Sr.
Valtemir: mais uma vez eu gostaria de esclarecer em relagdo ao pedido de anuéncia em
relagdo a Area Mata Atlantida,o que que foi recomendado aos municipios que assinassem um
convenio de delegacdo de competéncias com a SEMA, posteriormente a isso houve
questionamento que foi levantado aqui que independente do municipio estar qualificado ter
convenio INAUDIVEL para minha surpresa eu tenho meu poder pela FAMURS parecer da
assessoria Juridica SEMA, dizendo que aquele municipio que tem qualificacdo e delegacao de
competéncia nao precisa de anuéncia e me diz por quem...?! pelo Juridico da SEMA, entao, em
quem eu vou acreditar, porque o parecer da SEMA diz isso, diz que se eu te delego alguma
coisa, tu estas falando em meu nome, entao porque vou te pedir alguma coisa se tu me deu
para mim cuidar —me desculpe — acho que nos estamos entrando numa situagao de retornar a
coisa, eu pelomenos tenho la na FAMURS guardado, arquivado o parecer da Assessoria Juridica
da SEMA até prova assinado pelo advogado, tem OAB, dizendo que aquele municipio que tem
qualificacdo do CONSEMA. Sra. Presidente: Pode fornecer a SEMA este parecer? — Sr.
Valtemir: Ok. E s o pessoal da Assessoria Juridica da SEMA ir buscar, este processo foi uma
resposta oficial da SEMA ao municipio de Lajeado, houve esta consulta em 2009. Sra.
Presidente: mais alguém? Ultima inscricdo, vou me permitir, para quer possamos avancar e
ver uma solucdo. Representante da FEPAM: bem, alem do que ja tinha colocado, para se ter
uma idéia, no final do ano passado a agricultura familiar, foi colocada como interesse social
para poder fazer intervencdao em APP, justamente no meu raciocinio a APP sé teve dois casos
que pode intervir urbana consolidado ou area rural ou boas condicdes, interesse social e
utilidade publica,pra mim sdo sé essas duas no vislumbro de poder intervir. Quando falou de
situacOes pretéritas em que a APP em margem de rios eram menores, estes estabelecimentos
deveriam ter buscados a regularizagdo na época em que isso permitia, € mesmo que a reserva
legal que se discute as APP na area Rural INAUDIVEL ndo vai ser agora vai voltar atras. Entdo
se na época de 89 se fala que era possivel , 5, 10m sei 13, aquele estabelecimento ja deveria
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estar dentro da lei, ter o alvara, entdo ndo vai ser agora questdo de regularizacdo INAUDIVEL
pode regularizar. Também ndo sei o porque da Resolugdo, se maior atividade € conseguir
licenciamento ala vai passar por todos os tramites normais do municipio. S6 que em APP, eu sb
vejo como uma intervencao apropriada, que nao seja de recuperacao, inclusive esta resolucao
da CONAMA também trata da recuperacdao da APP ela deve ser de interesse social ou de
utilidade publica.

Sra. Presidente: INAUDIVEL - Diretor da FEPAM: Secretaria, Conselheiros, boa tarde. Eu
venho fazer uma proposta de encaminhamento aparece ao grau de complexidade da tematica e
principalmente a condicionante que a tematica tem em relacdo ao Codigo Florestal, seria até
um certo desperdico nos INAUDIVEL, fazermos a aprovagao ou reprovacao desta matéria sem a
provacao do novo Cédigo Florestal que esta no limiar de ser aprovado. Entdo a proposta que eu
tenho que se encaminhe essa discussdao para apos a votacao na proxima terca-feira, secretario
em Brasilia e a expectativa € que 0 novo Codigo seja votado com a maior prioridade possivel
gue nesse novo guarda-chuva da nova legislacao nos da muito mais seguranca para fazer esse
debate mais a frente — tenho esta proposta para encaminhamento. Sra. Presidente: na
realidade pelo que eu observo nds temos trés propostas: a proposta de discutir item por item,
da conselheira Liziane, da FAMURS com a proposta de encaminhamento do Fernando -
Valtemir é possivel ou tu queres, INAUDIVEL. Estava observando a discussdao cheguei até falar
em determinado momento acho bom encaminhamento pelo presidente da FEPAM e
conselheiros, no sentido que é isso o Codigo ele esta para ser votado, naturalmente pela
diversidade enorme do pais depois nos vamos ter que a luz do Cddigo temos um trabalho
intenso aqui no Rio Grande do Sul e em todos os Estados. Entdo eu encaminho parece que ha
um consenso se nao ha, quem vota, mais duas propostas foram retiradas, entdao nds retiramos
de pauta e apds a aprovacao do Codigo Florestal nods entramos com esta discussao talvez mais
aprofundado do que esta aqui, quem concorda por favor se manifeste (16 votos) quem discorda
(1 voto) quem se abstém (2 votos). Entdao esta retirada de pauta para voltar depois da
aprovacao do Cédigo Florestal — me perdoe — mas é o ultimo expediente que nds temos aqui
antes de assuntos Gerais. Agora é o expediente que diz estabelecer os limites maximos de
emissao de poluentes atmosféricos gerados por fontes novas fixas, INAUDIVEL, mineral para
geracao de vapor de processo e ou energia elétrica — em discussdo. Pois ndo — vai falar nosso
presidente da Camara Técnica: obrigado secretdria, s6 queria fazer uma introducdo a
apresentacdo que a gente gostaria de fazer pela cdmara técnica, INAUDIVEL, da resolugdo que
foi aprovado na camara, foi encaminhada pela Juridica de assuntos juridicos e hoje esta aqui
para discussdo pelo plenario do CONSEMA. Entdo a Rita, coordenadora do grupo que trabalhou
na camara técnica para estabelecimento desta, INAUDIVEL, vai fazer a apresentagdo nao vai ler
a resolugdo e sim, colocar o histérico dos pontos principais da Resolucao estabelecidos ao longo
do trabalho. E um trabalho, INAUDIVEL, é um assunto de vasta importancia aqui no Estado,
haja vista que estamos trabalhando com combustivel talvez de maior importancia aqui nos
Estado pela sua, INAUDIVEL, inclusive em nivel de pais. Também temos grande
empreendimento para ser instalados no Estado, haja vista também que a resolucao ou a Norma
Brasileira é bastante antiga ela estd defasada em seus aspectos técnicos, entdao é bastante
oportuna esta discussao os limites de emissao carbono mineral — obrigado. Sra. Presidente:
obrigada. Sra. Rita: boa tarde a todos, vamos passar logo a apresentacao para nao tomar
muito tempo da plenaria — qual foi a motlvagao desta resolugdo como o Fernando falou a
legislacdo que regula as emissdes, INAUDIVEL, é uma legislacdo ultrapassa que é, INAUDIVEL,
de 8 de novembro saiu uma nova resolucao da CONAMA em 2006 tratando de emissdes
atmosféricas sé que esta resolucdo ndao contempla o carvao mineral tem varias tipologias de
combustdo, mas nado inclui o carvao e esta questdo do grande numero de empreendimento
termo elétrico no Rio Grande do Sul, tendo em vista que aqui tem maior, INAUDIVEL, de carvao
no pais. Entdo nos temos ai, INAUDIVEL, vamos ter estas usinas, INAUDIVEL, nds temos
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algumas unidades a carvdo também, temos a Termo Chagas da grande Porto Alegre,
INAUDIVEL, energia. A usina termo elétrica de Sdo Jer6nimo também na grande Porto Alegre,
INAUDIVEL, de matérias primas polo petroquimico que também utilizam o carvdo para
combustivel e, INAUDIVEL, riograndense. Ahh, bem, quando iniciou a discussdao? Em 2007
iniciou a discussdao na Camara Técnica de Recursos Atmosféricos para elaboragdo de uma
resolucao, INAUDIVEL, limites, que esta é o proprio nome da resolucao Limites Maximos de
Emissdao Poluentes Atmosféricos gerados por fontes novas fixas, processo de combustao que
utilizam carvao mineral para geracao de calor industrial, vapor de processo e ou energia
elétrica. Durante periodo de discussao fora feitas diversas palestras para nivelamento técnico, o
assunto requer um conhecimento para que os conselheiros da camara técnica tivessem
conhecimento para fazer a discussao. A FEPAM elaborou uma minuta de resolucao sobre este
assunto e a camara técnica a partir da proposta da FEPAM criou subgrupo que avaliou e
provou-se uma nova minuta. Entdo, dentre as palestras de nivelamento técnico foi aproveitado
o préprio conhecimento do pessoal de implementacao da camara técnica. Entrou gestao da
qualidade do ar, feito pelo proprio técnico da FEPAM; caracterizagdo do carvdo gaucho;
INAUDIVEL, do carvao; projeto, INAUDIVEL; projeto do Mistério da Saude da vigilancia em
saude relacionada com a qualidade do ar; pela secretaria estadual da saude o balanco
energético anual que o engenheiro Emerson que na €poca estava como representante da
secretaria da ciéncia e tecnologia da camara. Uma palestra, INAUDIVEL. O DETRAN também fez
palestra sobre inspecdo verde. Nds tivemos a oportunidade de trazer também uma palestrante
do Sicocenter, a Dra. Lesley que trouxe um panorama da legislagdo internacional de Emissdes
de poluicao atmosférica estratégias INAUDIVEL de poluicao. E também uma palestra com o
professor Osvaldo Morais, que € professor na Universidade Federal de Santa Maria, grande
conhecimento na area de poluicdo atmosférica e a palestra foi sobre os recursos atmosféricos
na Regido de INAUDIVEL que € a regido que se concentra o maior numero de
empreendimentos a carvao que esta em fase de licenciamento. Foi criando u subgrupo para
que a resolugao fosse discutida e criar uma alternativa, resolugdo apresentada pela FEPAM. No
subgrupo nés destacamos um comparativo de INAUDIVEL de emis§6es estabelecida na
CONAMA 382, para queima de dleo passando todas as emissoes, INAUDIVEL. O CONAMA 382
ela tem diversos fatores, no caso sdo diferentes entre si e também com teor de oxigénio
diferente, entdao nos passando todos para mesma base para que pudesse ser comparado,
inclusive com dleo que foi o embasamento de nosso trabalho. O comparativo e enquadramento
das emissoes, INAUDIVEL, da proposta da minuta da FEPAM. A resolucao 382 faz diretas
tipologias é a madeira, tem a parte do cimento, tem a queima a dleo, a utilizacdo do gas.
Entdo, quando vocé esta trabalhando com emissao atmosférica, tu tem determinado percentual
de oxigénio no processo de combustdo e este oxigénio é diferente se eu te disser que o teu
resultado tem que ser expresso margem 2%, 10%. Se tu me apresenta um resultado em base
2% de base 10% eles nao podem ser comparados e na resolucao 382 acontece isso, eles
usaram valores usuais de cada processo de combustdo e ndo determinado valor
fixo.INAUDIVEL, ndo foi o que nds fizemos, mas é um calculo simples de correcdo que é
simples de fazer. A grande elaboragao da proposta foi feita em 2008 e 2009 e estao listamos ali
nas datas de nossos encontros. Aqui esta uma tabela que usamos como referencia ao 6leo com
novas propostas, o que propoe a resolugdo CONAMA pra 6leo na base 6% e qual o percentual
de deducao em relagdo a nossa proposta. Entao aqui, por exemplo, neste ultimo item pra
potencias maiores de 1000 megawatt térmicos a proposta do subgrupo é de 400, se fosse uma
planta a 6leo estaria emitindo 1500 mm (metros cubicos) entdo a reducao de nosso padrao em
relacdo ao padrdo proposto pela CONAMA 382 com a odleo é 73%. Assim por diante, foi
correlacionando este comparativo feito com as plantas no processo de gestao com dleo. Aqui
entdo um pouco mais artigos, em vermelho que trata da CONAMA e em amarelo 0 que nos
estamos propondo entdo aqui o primeiro grafico €, INAUDIVEL. Entdo nds observamos que...
Sra. Katia: eu participei da camara técnica, quero esclarecer para o0 grupo, que O grupo
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trabalhou com megawatt térmicos e ndo com megawatt por isso a diferenca na tabela
periddica. Sra. Rita: é eu acho que tem este slide aqui. Sra. Katia: se a gente comparar a
tabela passada, a primeira proposta da FEPAM com esta nossa proposta um megabyte térmico
e a outra megabytes elétrico dd uma diferenca muito grande. Sra. Rita: sim, nesta parte de
megabytes...eu vou passar aqui porque nos colocamos no slide isso. Entdao para todos os
poluentes sempre ha uma reducdo em relacdo ao que foi proposto pelo INAUDIVEL. Com
relacdo ao corte de 70 megawatt térmico, mesmo a resolucao mais antiga de CONAMA 08 o
corte era feito em 70 na verdade era megabyte elétrico. Nds temos aqui a usina de charqueada
gue é uma usina de 1962, em 62 ela entrou em operacao comercial, a constituicao dela é
anterior a isso como era das usinas, acredito que a mais antigas do Estado, entao ela se tornou
uma referencia e corte ficou 70 megawatt em funcdo desta usina, um valor mais proximo. E
esse valor foi usado na CONAMA 32/90 e 382 que é a mais recente de 2006. Entéo,nés
transformamos estes valores para megawatt térmico porque, o critério utilizado INAUDIVEL
geracao elétrica independente da quantidade de carvao usado, entdo estava associado la o que
eu vou gerar de energia depois que eu fiz todo 0 meu processo. Nos sabemos que a esséncia
global geracdo de vapor das usinas € de 30 a 35%, entdo aqueles 72 megawatt térmicos na
verdade ele corresponde a 220megawatt térmico. Os valores sdo multiplicados por 3 nas
plantas mais antigas. Agora nods utilizamos uma capacidade térmica, porque independente da
esséncia é aquém do carvao que gera os influentes e ndo a turbina e gera a energia elétrica. E
também porque outros processos podem usar o0 carvao que seja necessariamente para geragao
de energia, entdo nos consideramos que utilizar o megawaat térmico é o critério mais realista.
Entdo nds até colocamos aqui o que corresponderia estes megawatt, as potencias destas
unidades, transformadas para megawatt térmicos. Vimos a de Charqueadas que estd em
processo de licenciamento. Charqueadas como tinha falado anteriormente 72 MW elétricos 220
MW térmicos. Candiota A+B 446 megawatt elétricos e 1340 megawatt térmicos. Candiota C 350
megawatt elétricos 150 megawatt térmicos e, assim por diante. Como a faixa propostas a nossa
intencdo foi englobar potencias térmicas mesmo que usualmente hoje a menor faixa que
estamos propondo na nossa tabela ela nao seja comercializada. Nao existe turbina a venda
para aquela potencia..Entdo as nossas justificativas para esta resolugdo: a nossa base foi a
resolucgo CONAMA 382 de 2006, como eu falei também estabelece INAUDIVEL. Dentre estas
tipologias encontradas utilizamos para definir do 6leo como referencia o parametro proposta na
minuta. Considerado esta proposta conforme consta na minuta, existe um item préprio do
artigo VI, se ndo me engano, o 6rgao ambiental podera estabelecer limites de direcdo mais
sugestiva, caso INAUDIVEL. Outro ponto a considerar é que a Matriz, nossa Matriz é
magistrariamente Hidrelétrica, com o tempo como uso do carvao mineral, mas o momento da
capacidade da producao interna precisa atender a demanda da energia e nao ficarmos tao
dependente do regime hidroldgico. Eu gostaria de reforcar aqui que esta resolucao, ela aponta
um caminho no momento que nao se utiliza a antiga resolucao a 08. Ela deixa abertura para se
adote parametros mais suscetivel sempre que necessario e para nos foi trabalho batante
disciplina, fizemos toda a capacitacdo foi aprovada na cdmara técnica e a gente espera o apoio
de todos ai na aprovacao desta resolucao — obrigada. Sra Presidente: queremos s6 agradecer
ao Fernando Henrique pelo trabalho realizado com extensao a todos que participaram e
realizaram o trabalho na camara técnica — obrigada.

Inscricoes. Professor Lewgoy. Sr. Flavio Lewgoy: eu desejo dizer que esta resolucdo esta
completamente, com perdao que seja a qualquer ofensa nao direcionada, esta ultrapassada,
por qué? Porque ela ndo contempla poluentes esta em todos os combustiveis fosseis muito
especialmente no nosso carvdao nao é nem mencionada nenhum INAUDIVEL que existe na
gueima de qualquer combustivel, mas o nosso carvao ja foi estudado pela engenheira XXXX em
tese de mestrado de engenharia que eu tenho o exemplar. Cada tonelada de carvao tem
algumas dezenas mercurio metalico o que nao é pouca coisa e eu sei que tem elementos
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metalicos pesados e leves muito poluentes e todos sabem: chumbo, cromo, niquel e XXX e
nenhum deste se quer € mencionado. Esta resolucdo, em termos de poluicdo do ar, em termos
de repercussao sobre a salde publica e sobre o meio ambiente, ela ndo tem, me perdoe mas
esta € minha opinido, ela precisa ser revisada completamente levando em contas os estudos
sobre estes poluentes a presenca deles, s6 nao existem em bio diesel e etanol, porque, dleo
diesel, carvao, petréleo ndo tem como fugir ali estao estes poluentes e s6 estdo mencionados
aqui parametros para Oxido de enxofre, oxido de nitrogénio e material particular de maneira
nenhuma, no caso, sao os Unicos. Entdo eu estou pedindo ao plenadrio que nao seja levado em
conta, que seja necessario relaborar esta resolucao levando em conta a presenca dos poluentes
metais pesados, os poluentes hidrocarbonetos aromaticos e INAUDIVEL que estdo presentes na
gueima do nosso carvao e que eu nao vi nenhum processo para INAUDIVEL como também o
gas com efeito estufa que seria o gas didxido de carbono, olha s6 sao quantidade de carvao
queimado, sao dezenas de milhdes de toneladas e na nossa regiao metropolitana encandiosa
muito mais e claro. Entdo esta resolugdo nao prevé isso, ndo aborda isso. Sra. Maria
Carmem: Boa tarde, eu vim confessar a minha completa ignorancia e eu entendi que tu da os
limites de medidas, mas eu nao entendi que os limites de emissao foram ampliados porque com
esta mudanca de medida fica dificil de comparar, sou complemente ignorante nesta area de
conhecimento, entdo gostaria de solicitar esclarecimentos da colega que apresentou, era isso.
Sr. Paulo Braga: bom, em relagao as propostas, tivemos a oportunidade de contar os
técnicos é Dra. Pacheco estava na lista dos participantes e a outra técnica Ieda, enfim,
trabalhavam muito com esta questdo e que foram afastadas da camara técnica por intermédio
da Sra. Ana P. tirou as pessoas que mais entendiam dessa ,cémara técnica. Entdo, nos parece
que pessoas que vem a quase 30 anos trabalhando INAUDIVEL a proposta que nos passaram
entdo representariam um processo de mais de 20 anos, por que? Porque hoje nds temos os
padroes FEPAM muito mais que do CONAMA que aqui no Rio Grande do Sul e Santa Catarina,
sdo os estados com mais entidades do uso do carvdo. Nos temos entdo um acumulo um
desenvolvimento de acompanhamento INAUDIVEL. Sra Presidente: Paulo Braga! Paulo! Nao
sei se vocés... podem usar o microfone, vamos ter que tomar uma resolucao ja! Nao sei se
vocés observaram no decorrer da reunido alguém chamava, e algumas articulagdo e o pessoal
saia,nos estamos com ameaca de bomba ha umas duas horas aqui dentro, a Brigada esta no
limite maximo pedindo que nds evacuemos urgente. A gente administra isso com calma, com
calma! Administramos duas horas e pouco para nao interromper nosso processo, mas agora a
Brigada solicita. E a gente vai encerrar mesmo porque chegou no limite da Brigada.

Jussara Rosa Cony
Secretaria de Estado do Meio Ambiente

Sebastiao Teixeira Correa
Comité de Bacias Hidrograficas
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